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Studium stfedovékych cest a problematika vyvoje osidleni
levobieZni Edsti oblasti Labskych piskovci

Dr. Alojzu Habovitiakovi k Sedesitinam

TOMAS VELIMSKY

Oblast Labskych piskovci ¢i Cesko-saského Svycarska, rozprostirajici se
po obou strandch Labe podél cesko-saské hranice, je nejen vyrazn& geomorfo-
logicky vymezenym uzemnim celkem (k vymezeni a historii pojma cf. Honl
1974), ale také uzemim se zajimavym a specifickym historickym vyvojem,
v némZ se po staleti prolinaly vzdjemné vztahy obou sousedicich zemi — Cech
a Saska.

Skalnaté a zalesnéné uzemi v nadmoiské vySce od zhruba 350 m aZ po
726 m, coZ je vySka vrcholu Dé&cinského SnéZniku, tvofilo od pravé&ku vyraz-
nou pfirodni prekdZku, brénici stdlému osidleni. DileZitou dlohu tu hréal vZdy
tok Labe, prodirajici se od Dé&¢ina aZ po Schénu hlubokym, kafionovitym Gdo-
lim, dé&licim celou oblast na dvé& ¢asti. Labskd vodni cesta ptredstavovala zéro-
veil relativn& nejpFiznivéj§i moZnost k pFekonani bariéry, kterou Labské pis-
kovce vytvafely. Byla proto intenzivné& vyuZivdna hluboko od pravéku, o cemZ
svéd¢i Fada nédlezli, pochézejicich pfimo z Fecisté Labe (Zapotocky 1969).
Doklady stalého osidleni labskych bfeht mezi D&inem a Pirnou ov3em chy-
béji, pochizeji odtud jen ojedinélé nélezy (cf. Walther 1931, Zapotocky 1969,
Coblenz 1986, Hauswald 1986, Velimsky 1991b). JestliZe vodni doprava po Labi
byla nepochybné pomé&érné& intenzivn& vyuZivdna, pak suchozemské cesta udo-
lim podél bfehli Labe byla krajn& obtiZzn4, a =zlstdvd otdzkou, byla-li
proto vibec pouZivdna. Ani Labe vSak nebylo neustale splavné, pfi povodnich,
¢i kdyZ v zim& zamrzlo jen slabym ledem, cesta se uzaviela. Je proto tfeba
pfedpokladat, Ze byla vyhleddvana také moZnost priichodu pfimo pres Labskeé
piskovce. Konkrétnich dokladu lidské aktivity na tomto tzemi je ovSem za celé
obdobi pravéku jen malo (cf. Velimsky 1991b).

Nejstar3i slovanské osidleni zaujalo opét plivodni, od pravéku vytvarené
sidelni tzemi. Na sever od Labskych piskovch sidlili srbsti NiZané. O proble-
matice slovanského osidleni v Dé&cinské kotliné v dob& pfed vznikem pFemys-
lovského rané feudalniho statu se diskutuje. Tradi¢n& sem byl kladen kmen
Décant (Turek 1957), tato predstava je vSak dnes opousténa. Slovanské osidle-
ni v 6. aZ 9. stoleti nepfekrocilo totiZ ramec nevelké Dé&cinské kotliny, néazev
Décané, odvozeny od stejnojmenného hradist&, je doloZen aZ pro zavér 10. sto-
leti. a vztahuje se k nové vytvorené pohrani¢ni sprdvni oblasti ceského pie-
myslovského statu (Zapotocky 1977).

Urcité doklady vzajemnych kontaktl mezi oblastmi, odd&lenymi od sebe
neosidlenym pasmem Labskych piskovcii, poskytuje pro obdobi starsiho slovan-
ského osidleni toponomastika (Smilauer 1965). Slovanskd jména maji totiZ
potoky, stékajici k jihu do ddoli Jilovského potoka (pro jeho horni tok je jiZ
k roku 1169 doloZeno jméno Lubuhce, slovanskéd jsou i jména Jilové, Tisé, Bé&-
14). Severné od Dé&cina vtékd primo do Labe po'ok PFipefice. Na saské strané
jsou ndpadné slovanskd jména vodnich tokid v zdpadni Casti sledované oblasti:
v blizkosti chlumecké cesty je to Mohelnice (Miiglitz), dale Kotlava (Gottleu-
ba), OleSna (Oelsen), B&la (Biela). Naopak pouze némeckad jména maji potoky
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kami, tj. na vSechny strany strmé& spadajicimi skalnimi st&nami, lze vedle
kaple ocekavat paldc. Na severni stran&, odkud vedla na plato jedind pfistu-
pova cesta, stdla u skalni rozsedliny pravdépodobné& véZ (tzv. Berghaus). Poz-
dé&ji vznikl na tomto z hlediska obrany nejexponované&j$im mist& hradu tzv.
Kaiserburg (cf. Schuster 1926). Dnes$ni vzhled z&stavby na Konigsteinu
poznamenalo vyrazné& jeho pfebudovdni na novovékou vojenskou pevnost (cf.
Taube 1990).

V pisemnych pramenech se Konigstein objevil poprvé roku 1241, kdy zde
VAaclav I. vydal zndmou listinu, jiZ vymezil hranici mezi Horni LuZici a Ce-
chami. N&kdy v té dobé& postoupil VAclav jako véno dcery AneZky svému zeti
JindFichovi Jasnému, markrab&ti miSelfiskému, tzemi okolo Pirny, ktera se
v pramenech objevila poprvé v roce 1233. JindFich Jasny pozdé&ji, ale v kazdém
pfipadé pfed rokem 1269, zaloZil v Pirn& lokac¢ni mé&sto (cf. Simak 1938, 683
aZ 686).

Konigstein zistal po celou dobu v rukou &eskych panovniki. Se vznikem
hradu byly nepochybné& spojeny také pocatky kolonizace celého tzemi mezi
Labem, Kotlavou a Dé&cinskymi sté€nami. Odrazilo se to mj. v cirkevni organi-
zaci této oblasti. Konigstein i vSechny dalsi farni kostely nové& zaloZenych vsi
byly totiZ podfizeny praZské diecézi. Po polovin& 14. stoleti, kdy jsou doloZeny
v seznamu papeZskych desatk v usteckém dékanétu farnosti Oelsen, Gott-
leuba, Markersbach, Langenhennersdorf, Rosenthal, Struppen, Kénigstein, Rein-
hardtsdorf a Papstdorf s filiAlnim kostelem v Cunnersdorfu, byl jiZ koloniza¢ni
proces v podstaté dovrSen. Uvedené vsi, stejn& jako dalsi, které néleZely ke
hradu Konigstein podle listiny z roku 1379 (Leupoldishain, Nikolsdorf, Strup-
pen, Reinhardtsdorf, Schona, Kleingiefhiibel, Cunnersdorf, Krippen a méstecko
Konigstein, prfipominané tehdy pop:-vé), patfi téméf vSechny svij pidorysem
mezi lesni ldnové vsi. Dva ze zminénych kostelli, ve Struppen a v Langenhen-
nersdorfu, obsahuji je5t& pozdné roménské jadro (Magirius—Mai 1985).

Naznacené datovéni pocatkll kolonizace saské strany Labskych piskovcl
do pribéhu 1. poloviny 13. stoleti je ovSem pozdni a rozch4zi se s tradi¢nim
minénim némecké historiografie. Pocatky dlouhych lesnich ldénovych vsi v nové
kolonizovanych tzemich pod KruSnymi horami totiZ spadaji uZ do doby okolo
roku 1180 (cf. Schles.nger 1952). To bylo ale Doninsko a pfilehld uzemi pod
vychizet z jeho strany. Z hlediska tzemni organizace cirkevni spravy by to
nepochybné& znamenalo podFizeni nové zFizovanych kostelll miSeriské diecézi.
Vime, Ze na labském pravobfeZi tomu tak skute¢n& bylo a Ze ani pfechod to-
hoto tzemi do Ceskych rukou neznamenal zmé&nu cirkevni organizace kostely
zde nadéle podléhaly pravomoci misefiského b.skupstvi (cf. S mak 1938).

O kolonizaci udoli Jilovského potoka na Dé&cinsku vypovidaii Gdaie dosa-
vadnich prament jeSté skoupé&ji. V poloviné& 14. stoleti se objevuji prvni zmin-
ky o vsich Jilové a Konigswalde (Ceské jméno vsi Libouchec, odvozené od
nazvu potoka, je doloZeno aZ pozd&ji). Teprve v 15. stoleti jsou jmenovany vsi
B34 (jméno prevzala patrn& od potoka), Martinéves (Merzdorf) a Modra
(R egersdorf), aZz v 16. stoleti ves Oldfichov (Ullgersdorf). VSechno jsou to
opét lesni lanové vsi, v Jilovém a L.bouchci byly farni kostely a také tvrze.
Ze skuie&nosti, Ze Jilové bylo ve 14. stole:i manstvim k panstvi Ceska Lipa, Ze
many zde byl rod z Naptic, ktery je doloZen také ve Sluknovd, jakoZ i ze
souvislosti ocbou vsi se skupinou dalSich kolon za¢nich vsi zdpadné odtud, mezi
néZ patii Horni Les (Oberwalde), Peirovice (Peterswalde), Krdsny Les (Sch3in-
walde), Vétrov (Streckenwalde) a Fiirstenwalde (za hranici v Sasku, kiera
mé opét analogii ve skupin& vsi obdobnych jmen (Kaiserwalde, Kon gswalde,
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Fiirstenwalde a Georgenwalde) na hohnstejnském panstvi Ronovcd u Slukno-
va, usoudil J. V. Simak (1938, 671—673), Ze také udoli Jilovského potoka
kolonizovali n&kdy na poc¢atku 14. stoleti Ronovci.

Vrcholné stfedovéka kolonizace podstatn& zménila obraz celé krajiny. Sté-
1é osidleni se roz$ifilo aZ na hfeben severovychodniho okraje Kru$nych hor
a ze severu témeéf aZ k Dé&cinskym sténdm, tvoficim vlastn& jadro celé levo-
bfezni tasti Sasko-Geského Svycarska. Je pFitom zfejmé, ¥e zem&d&lskd vyroba
méla v nové zaloZenych vsich jen vedlej$i, doplilujici dlohu. Z&klad jejich
hospodafeni spocival v exploataci prirodniho bohatstvi. Tvofil je pfedevSim
les. TéZba a zpracovéni dfeva patfily pravdépodobné k nejdiileZitéjSim ¢innos-
tem. Pfimo na mistech t&Zby se péalilo dFevéné uhli, lze pocitat asi i s vyrobou
dehtu a potaSe. Rezivo se zpracovavalo na pilach, vznikajicich na vSech
dostatecné& vydatnych vodnich tocich. Po nékterych z nich bylo moZné dfivi
i plavit, pFedeviim se vSak dfevo dopravovalo po Labi, coZ ostatné& zachytila
také nejstarSi celni statuta v Pirn& z roku 1325. V pramenech se o tomto les-
nim hospodafeni, provozu pil a prodeji dfeva dozviddme podrobné&ji oviem aZ
z prameni 16. stoleti (cf. Tomandl 1974, Efler 1974, Kos(4al 1977).

Dal$i cennou surovinou Labskych piskovcl byla Zeleznd ruda — limonit.
Na ceské strané se t&Zila v okoli SnéZniku, na stran& saské v udoli Gottleuby.
Na zdejSich potocich, tj. Gottleub&, Bahfe, Biele i Cunnersdorfském potoce,
vznikaly hut&, hamry a kovarny, kde se ruda zpracovavala v Zelezo a Zelezné
vyrobky. Nejstar$si pisemné doklady jsou k dispozici pro 14. stoleti, 1ze ale
predpokladat, Ze pocatky t&Zby a zpracovani Zeleznych rud sahaji hloubégji
do 13. stoleti (cf. Schmidt 1984).

Kvarcitické pisky byly vhodnou surovinou pro stfedové&kou sklarskou vy-
robu, vyZadujici stejn& jako Zelezafstvi znaCnou spotiebu palivového dfeva.
Zaniklé stFedovéké sklafské huté ze sledované oblasti zatim nezndme a je
otdzkou, zda za soucasného stavu devastace lesa se je podaii, zejména na
¢eské strané, jeSté vibec zjistit. Byly vSak objeveny na labském pravobieZi
u MikulaSovic a zejména na VICi Hofe, kde na zaniklé skla¥Fské huti ze 2. po-
loviny 13. stoleti prob&hl archeologicky vyzkum (Cernd 1991). V oblasti D&-
¢inskych stén se na Oederové mapé z konce 16. stoleti objevuje poloha Glas-
grund, pisemnymi prameny je doloZena skldrna v 17. stoleti v Ostrové u Tisé
(Kos§tal 1977), brzy vSak musela zastavit Cinnost. Ukon¢ena byla i té&Zba
a zpracovani Zelezné rudy u SnéZniku, protoZe lesy v okoli byly nadmérnou
spotfebou dfeva uZ znac¢né naruSeny (Tomandl 1974).

Labské piskovce byly také zdrojem stavebniho kamene, ze zdej$iho pis-
kovce byla postavena Ffada objektli na zaniklém stfedovékém mé&std v D&Eing,
na Maridnské louce, véetn& hradebni zdi, obepinajici celé mé&sto (Velimsky
1991a). Bylo by jisté zajimavé sledovat rozSifeni labskych piskovcl na stfe-
dovékych stavbach v Pirné nebo v DréZdanech, kam mohl byt kdmen dopra-
vovan po vod&. Z kvalitniho piskovce se zhotovovaly také Zernovy. Vice infor-
maci je ovSem k dispozici op&t aZ od 16. stoleti (Stein 1988].

ZaloZeni vrcholn& stfedovékého mésta v D&Cin& prob&hlo pomérn& pozdé,
s odstupem za Ustim nad Labem (pFed 1249: cf. Smetana 1981) i Pirnou (pfed
1269: cf. Simak 1938), pravdépodobng aZ v zdvéretném obdobi vlady Pfemysla
Otakara II. Divodem byla zfejm& snaha posilit panovnickou moc v byvalé
hradské spréavni oblasti, jejiZ velkd C¢&st pfeSla mezitim do rukou né&kdejSich
sprdvcd — rodu Markvarticli. Mé&sto bylo zaloZeno na jih od hradu, v poloze
pri asti Ploudnice do Labe. Se zaloZenim byly spojeny i pomé&rné& rozsahlé
terénni Gpravy a regulace celého vodniho systému, ktery se stal soucasti
opevnéni mésta. Nejvétsi rozvoj nového meéstského zaloZeni nastal po roce
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1283 za krale Vaclava II. a trval do roku 1306, kdy hrad i mé&sto v Dé&&iné
ziskali pani z Vartenberka, jedna z rodovych v&tvi Markvartici. Zmé&na vedla
patrné ke stagnaci pivodniho méstského zaloZeni a nékdy v prib&hu 3. &tvr-
tiny 14. stoleti k jeho pfeloZeni do nové polohy. Nova lokace byla Vartenberky
budovéana cilevédomé& jako jejich poddanské mé&sto (Smetana 1985, Velim-
sky 1991a).

Vznik vartenberského dominia v D&Cin& znamenal urdity prilom do vlast-
nickych pomérl ve sledované oblasti, kterd byla do té doby soudéasti kralovské
domény. Nelze vylou€it, Ze s oslabenim panovnické moci po zavraZdéni po-
sledniho premyslovského kréale Vaclava III. v roce 1306 mohl souviset také
pfedpokladany podil druhého z nejmocné&jSich severoceskych Slechtickych
rodi — Ronovci — na kolonizaci udoli Jilovského potoka. Oba mocné rody
vytvéafely ve svych dominiich systém manstvi (k manstvim d&finskych Varten-
berkd cf. PaZourek 1991), drZenych drobnymi feuddly v jejich sluZbéach.

Mansky systém se uplatnil také na konigsteinském panstvi, které ovSem
zustalo kralovskym majetkem, spravovanym purlkrabim hradu. V pribé&hu
14. stoleti doSlo sice nékolikrat k zastavé panstvi, vZdy ale jen kratkodobé&. AZ
na pocCéatku 15. stoleti vyuZil miSerisk§y markrab& Vilém I. oslabeného postaveni
ceského krale Vaclava IV. a v pribéhu nékolikaletych boji dobyl postupné
na pénech z Donina, ktefi zde héjili Ceské zdjmy, vSechny dileZité op&rné
body: Donin, Pirnu i Kénigstein (Simak 1938, Taube 1990).

Uzemi na sever od D&cinskych st&n se tak dostalo natrvalo do moci sas-
kych Wettind. Smlouva, kterou s nimi uzaviel roku 1459 kral Jifi z Pod&bradq,
uZ jen potvrdila skuteény stav v&ci. Ceskym panovnikiim sice zlistala form&ln&
lenni svrchovanost nad timto udzemim, kterd4 dokonce platila aZ do roku 1806
(Taube 1990), to ovSem uZ nemélo Zadny vliv na ustdleni ¢esko-saské hranice
v Dé&cCinskych sté&néach, vymezené vlastné hranicemi panstvi D&¢in a Konigstein.
Priib&h hranice zachycuje celd série popis®, z nichZ nejstar$i z roku 1456 byl
vlastné& podkladem k chebské smlouvé z roku 1459, o které zde byla jiZ zmin-
ka. DalSi popisy nésledovaly v letech 1474, 1489, 1537 a 1548 (Torke 1983). Na
konci 16. stoleti hranici zachycuje nejen Oederova mapa Saska, ale dochovaly
se dokonce hrani¢ni kameny, oznaCené na jedné strané& erbem tehdejSich
majiteld décinského panstvi, rytiFG z Bynova, a z druhé strany wettinskym
rodovym znakem. PFedmétem sporll obou stran zistaly aZ do 18. stoleti jen
relativné nevelké useky lesa (cf. nazvy Velky a Maly sporny les a Sporny
potok — Streitwald a Streitbach). )

Pro obdobi 2. poloviny 16. stoleti, kdy Dé&cinsko patfilo rytifim z Bynova,
se dochovala pocetnd série uctd, umoZiiujici nahlédnout do tehdej$iho hospo-
dafeni ve sledované oblasti (Ko$§tal 1977). V té dob& doSlo také k dalSimu
rozs§ifeni osidleni, které zasdhlo i centrdlni ¢ast Dé&cinskych stén. Podél Labe,
pfedevsim pii Gsti hlubokych zéfezl, se z plivodn& samostatné stojicich dvord,
pil a mlynd (spiSe §lo op&t o technickd vodni zaFizeni, neZ o mlyny na obili)
vyvinuly osady PFipef a Horni, Prostfedni a Dolni Zleb. Nad potokem Pfipefice
vznikla osada Jaltvéi (Kalbenwiese). U hamru Bienweide, na nevelké vodo-
te¢i, dstici do Jilovského potoka, zaloZili rytifi z Bynova hospodafsky dvir
a posléze i rodové sidlo — z&mecek Bynov. Na potoce Tisd vznikla pod skal-
nimi stdnami stejnojmenna ves a s ni zdmecek Schonstein, ktery se stal sidlem
jednoho z mensich rodovych majetkl, odd&leného z pivodniho celku. V Ostro-
vé u Tisé, blizko hranice se Saskem, pracoval hamr.

A% po tFicetileté valce, kdy définské panstvi pFipadlo novym vlastnikim,
z Tyrol pochézejicimu rodu hrabat Thunii, jsou doloZeny vsi Rajec a Sné&Znik,
hrab& Maxmilidn Thun zaloZil na konci 17. stoleti uprostfed lesti ves Maxicky
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a Jan Josef Thun-Hohenstein dal v letech 1734—1735 postavit v lesich az
u hranice lovecky zdmecek, ktery pojmenoval po své manZelce na Kristin
Hradek. AZ na pocdatku 19. stoleti byla v blizkosti hranic obnovena pila u po-
toka Krumme Stellung, zndmd z pramend 16. stoleti, oviem jiZ pod novym
nazvem Kralliv mlyn (Neder 1928).

V priibdhu 18. stoleti doslo také k proméné dosud v podstat& stfedovéké-
ho komunikaéniho systému. Byla budovédna sit dalkovych cest se zpevn&nym
povrchem, tzv. postovskych silnic (cf. Vavra 1978, Lange 1984), tvoficich jiZ
pfedstupeil vyvoje k novodobé silniéni dopravé, jejiZz bouflivy rozvoj pfineslo
19. a 20. stoleti.

K identifikaci komunikacni sit& 18. stoleti pFispivd skutecnost, Ze trasy
cest, pouZivanych v tomto obdobi, poslouZily v mnoha pfipadech k vytyceni
hranic mezi jednotlivymi katastrdlnimi obcemi, které byly definitivn& stano-
veny meéfenim stabilniho katastru v letech 1817—1843, vychéazely vSak uZ z jo-
sefského katastru z roku 1789, ktery zavedl sdm pojem katastralnich obci
a vytycil jejich hranice.

VSechny uvedené komunikace maji Fadu spoleénych znakd. Byly to jiZ
cesty se zpevnénym povrchem, vyhybajici se pfili§ prudkym stoupédnim, vedené
proto Casto svahy po vrstevnici nebo traverzem Sikmo svahem. VétSina je jich
dosud vyuZivana, ¢ast byla vyrazné pozménéna rozSifovAnim, opatfenim asfal-
tovym povrchem atd. Vedle vysledkili terénniho prizkumu bylo moZné k iden-
tifikaci téchto cest vyuZit také kartogralfickych pramenii — zejména prvniho
vojenského mapovani, ale i nejstarSich lesnich map dé&cinského panstvi, ulo-
Zenych ve Statnim oblastnim archivu v Dé&c¢iné (cf. Tomandl 1974).

Ne v3echny z téchto cest mély stejny vyznam. C4st z nich pFedstavovala
ucelové lesni komunikace, jiné zajiStovaly lokalni spojeni mezi obcemi a osa-
dami, pouze nékteré slouZily ke spojeni pfes hranice do Saska. Bylo to spojeni
z Libouchce na Tisou, Rdjec a Markersbach (a odtud d&le na Pirnu), spojeni
z Jilového pfes Sné&Znik a trat Celnici na Rosenthal a opé&t Pirnu nebo Konig-
stein, cesty z Bynova nebo Dé&cina na Kristin Hrddek a Rosenthal (tato cesta
nese skutecné& dosud nadzev Alte Tetschener Strasse) a byla ziejmé& nejvyznam-
néjsi trasou, zajiStujici spojeni Dé&Cina na Konigstein, Pirnu a DraZdany. Po-
sledni dvé z dileZit&jSich spojeni vedla z Dé&tina na Maxicky a odtud bud
na Kraliv mlyn a Rosenthal nebo Ceskou branou na Cunnersdorf a Kénigstein,
s moZnou odbockou k severovychodu k Labi a pfes né& na Bad Schandau. Pro
tento smér se opé&t dochoval historicky nézev Alte Marktweg. Jak jeSté uvidi-
me, trasy 18. stoleti zachovaly v jen malo pozmé&n&né podobé& vSechny dileZité
sméry spojeni, uplatnéné jiZz drive.

Velmi presvédéivé to dokladd konfrontace pisemnych a kartografickych
prament, pochéazejicich z pomé&rné& Sirokého obdobi let 1456 aZ 1715. Nejmlad-
§im z téchto prament je prdvé mapa hranic thunovského panstvi D&Cin vici
Sasku z roku 1715, ktera mj. zachycuje vSechny komunikace, pFekracujici
hranici (za upozorné&ni na tuto mapu i pomoc pfi jejim studiu jsem zavazan
diky H. Slavickové ze Statniho oblastniho archivu Litomé&Fice, poboCka D&Cin].
Je zde tzv. Kirchsteig nad Dolnim Zlebem, cesta z Maxi¢ek na Schonu a Rein-
hardtsdorf (Alte Marktweg) nebo Cunnersdorf, pricemZ mapa jeSté neznd
nazev Ceska brana. Dale je tu uvedena vozovd cesta kolem potoka Ziegen-
stellige Bach (dnes Potlicky) u tzv. Schindelbaude. Neni tu uvedena komuni-
kace kolem Kralova mlyna, zfejmé nebyla pfed obnovenim pily k pfechodu
hranice vyuZivdna. Naproti tomu nechybi doklad o Vysoké cesté (Hohe Stras-
se), zde s oznacCenim, Ze vede z Bé&lé na Cunnersdorf. Potvrzena je existence
cesty z B&lé na Rosenthal, jakoZ i cesty z Jilového a SnéZniku, vedouci rovnéZz
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do Rosenthalu. Ze Sné&Zniku bylo také spojeni na Ostrov a Markersbach, tsek
cesty ve svahu jihovychodn& od Ostrova byl dokonce jiZz dlaZdén. Pro toto
spojeni z Rajce na Ostrov a Sné&Znik se dochovalo oznadeni Eisenweg, souvi-
sejici zfejmé& s vyuZivdnim cesty pro dopravu Zelezné rudy. Z Réjce vedla také
spojka na Hellendorf, ktery leZel jiZ v pdsmu chlumecké cesty. U cesty z Li-
bouchce na Tisou a Réjec leZi mj. také kamenny smirli k¥iZ, coZ je jev pro
stfedovékeé cesty velmi ¢asty (cf. Torke 1983).

Je jisté dileZité, Ze prakticky se stejnymi trasami cest jako na mapé
z roku 1715 se 1ze setkat i na Oederové mapé& Saska z konce 16. stoleti a ziej-
meé i v sérii popisii hranic od roku 1456 do roku 1548, kde sice nevystupuji
vZdy pod stejnymi jmény nebo také nejsou ve viech pfipadech vyjmenovéany
viechny, v zdsad& v3ak lze vydedukovat, Ze uZ v roce 1456 existovala ve
sledovaném prostoru viceméng stabilni sit zdkladnich komunikaci, umoZiiuji-
cich spojeni vSech vyznamnéjSich lokalit po obou strandch hranice. Nejstarsi
piimy doklad o jedné z t&chto cest pfedstavuje zprdva z roku 1407, podle ni%
meéstskd rada D&Cina proptjcila Pavlu Hornikovi obecni louku, s podminkou,
Ze bude udrZovat kamenim a dfevem cestu kolem potoka Pripefice aZ nahoru
ke kfiZi (listina uchovana v Okresnim archivu v D&&in&). Vznik této sité spada
nepochybné do doby starsi, vytvafela se ve 13. a 14. stoleti v prib&hu koloni-
zaCniho procesu, jehoZ byla nedilnou soudéasti.

Tento zavér potvrzuji také vysledky soustavného terénniho prlizkumu,
provadéného v roce 1991. Podarilo se zjistit mnoZstvi reliktd svazkl tGvozovych
cest, Casto i se zjevnymi vzdjemnymi stratigrafickymi vztahy, které své&dci
o tom, Ze trasy byly vyuZivdny dlouhodobég. Je pritom dobfe patrné, Ze starsi
avozové cesty vytvarely zékladni kostru komunikaéni sit& kterd jen s nevel-
kymi zménami a dopliiky existovala aZ do 18. stoleti. Prizkum ovSem zéaroveri
ukazal, jak rychle stop v terénu ubyva. Zejména v zdpadni C4sti sledovaného
uzemi doSlo v disledku imisi §kodlivin na velkych plochach 'k z&niku plvod-
nich lesnich porostii. N&sledné odstranéni odumfrelych stromi, provad&né
terénu. Skody napdchala mechanizované t&Zba dfeva i na jinych mistech. T&Z-
téZkou mechanizaci, vedlo k naprostému vymazdni ptvodniho mikroreliéfu
ké dopravni prostfedky poskozuji plivodni lesni cesty, nahrazované v sou¢asné
dobé& novymi asfaltovymi komunikacemi. V neposledni fadé je zfetelné tenden-
ce zahrnovat a zarovndvat staré dvozy v lese Kklestim, nechybé&ji ani pokusy
o zFizovani divokych sklddek. A to jesté je zde stav lepSi, neZ je b&Zné& obvyk-
1é, protoZe statut chrdné&né krajinné oblasti pfece jen alespoil do jisté miry
zabranil jeSté bezohledné&jSim formam exploatace.

Prfehled zjiSténi zachycuje v generalizované podobé&é pfiloZend mapa
(obr. 2). Detailni situace je dokumentovdna na mapovych listech 1:10 000,
k nimZ byl vypracovadn soubor hlaSeni; souc¢asti dokumentace je také kolekce
fotografii a diapozitivii). V dseku SZ od Jaltvci, kde byla zjiSténa pozoruhodna
koncentrace stop dvozovych cest, vytvafejicich bohat& rozvétveny systém tras,
jejichZ vzajemné stratigrafické vztahy své&d¢i o dlouhém a mimofadné inten-
zivnim pouZivani, byl proveden podrobny geodeticko-topograficky prizkum.
Vysledkem je detailni pldn v mé&Fitku 1:500, ktery se stal vychodiskem k in-
terpretacnimu plénu v méfitku 1:2 000 (obr. 3).

Shrneme-li dosavadni vysledky studia, pak z nich vyplyva celkem jedno-
znaténé, Ze nejpozdgji v poloving 14. stoleti jiZ existovala pln& rozvinutd za-
kladni komunikaéni sit, doloZend terénnimi relikty svazkl wvozovych cest.
Prizkum potvrdil stopy né&kolika tras cest z D&Eina: pfedevSim udolim potoka
Pripefice na Jaldvéi a odtud k severu na Schonu ¢i Reinhardtsdorf a pfes Labe
na Bad Schandau (obr. 2, A); dédle k SSZ na Cunnersdorf a Konigstein (B];
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k SZ na Rosenthal a Pirnu (C) a pravd&podobné& i na SZZ na Bynov, Sn&Znik,
Ostrov a Markersbach (D), kde se trasa pFipojovala k hlavnimu sméru srbské
cesty. Z Jilového vychézely trasy na SnéZnik a k severu na Rosenthal (E) ¢&i
k SZ na Ostrov a Markersbach (F), z Libouchce vedla opé&t trasa k SSV na
Ostrov a Rosenthal (G) nebo k SSZ na Réjec, Hellendorf a Markersbach (H).

Je velmi pravd&podobné, Ze alespoli n&které z t&chto tras vznikly jests
dfive, spojeni z Dé&Cina na Konigstein sahd svymi pocdtky nepochybné& do ra-
ného 13. stoleti, spojeni na Donin by mohlo byt dokonce ran& stfedovékého
stari, ale pro tak Casné datovani né&kterych z dochovanych terénnich relikti
chybi zatim jakykoliv pFimy dikaz.

Zavérem nezbyva neZ zdliraznit, Ze sledovani vzniku a vyvoje komunikaéni
sité v oblasti Labskych piskovci, které pfedstavuje dtleZitou soucédst sidelné
historického studia, nebylo dosud ani zdaleka ukonceno. ZvySenou pozornost
bude tfeba vénovat moZnostem zisk&ni pFim§ych hmotnych dokladid, vztahu-
jicich se at uZz k samotnym cestdm, nebo k jinym formam aktivit (doklady
exploatace surovin, pozistatky vyrobnich zafizeni atp.), zejména takovych,
které by umoZnily zpfesnit datovéni (pfedevSim nélezy keramiky). Soub&Zné&
se sledovanim celé problematiky v ¢eské Casti regionu probiha obdobné& kon-
cipované studium také na saské strané& hranice, podili se na n&m pracovni
skupina pro vyzkum stfedovékych cest z Pddagogische Hochschule v DrédZda-
nech (G. Billig, R. Aurig). Teprve vzdjemnou konfrontaci vysledkl studia bude
moZné dospét ke skutecné& integrdlnimu pohledu na celou problematiku.
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Zusammenfassung

Studium der mittelalterlichen Wege und Problematik der Besiedlungsentwicklung im
linksufrigen Teil des Elbsandsteingebiets

Das felsige und ziemlich gegliederte Gebiet der Elbsandsteine bildete von der
Urzeit an ein groBes Naturhindernis, das die stdndige Besiedlung verwehrte. Zur
Uberwindung dieser Barriere dient vor allem der Elber Wasserweg (Z&potocky 1969),
es fehlen jedoch selbst Belege iiber die Verbindung durch einen Durchgang durch
die Elbsandsteine nicht (Velimsky 1991b). Eine wichtigere Rolle spielte jedoch neben
dem Elbwasserweg die ganze Urzeit sowie das Friithmittelalter hindurch nur die Trasse
des sog. sorbischen Weges. Dieser Weg wurde an seiner Ausmiindung in alten Sied-
lungsgebieten seit Ende des 10. Jh. durch Burgwélle in Chlumec und Donin (Dohna)
kontrolliert. An dem Elbwasserweg entstand zu gleicher Zeit der Burgwall in Dé&&in,
der zu einem der Burgzentren des friihmittelalterlichen béhmischen Staates geworden
ist. D&Cin war mit Donin vor allem durch den Elbwasserweg verbunden. Die Ersatz-
verbindung konnte hochstwahrscheinlich durch das Tal des Jilové-Baches und von
hier aus auf dem sorbischen Weg realisiert werden, es ldBt sich jedoch selbst die
Moglichkeit einer direkteren Verbindung in die SW-Richtung iiber die Elbsandsteine
nicht ausschliessen. Mit Sicherheit kann man jedoch diese Verbindung erst am Anfang
des 13. Jh. voraussetzen, wenn im Rahmen des Bestrebens des Konigs PFemysl Ota-
kar I. nach dem Wiedererwerb des Donin-Gebietes auch die Burg Konigstein gegriindet
wurde (das Zeugnis dieser &ltesten Etappe des Burgbaus ist die romanische St.-Georg-
-Kapelle aus der Zeit nach dem Jahre 1200). Mit der Griindung von Konigstein hing
auch die Kolonisation des Nordteils der Elbsandsteine zwischen der Gottleuba und
der Elbe zusammen. Hier entstanden lange Waldhufendérfer mit Kirchen, von denen
zwei (Struppen und Lengenhennersdorf) noch einen spéatromanischen Kern haben (Ma-
girius—Mai 1985). Die Dorfer tauchen in den Quellen erst gegen Mitte des 14. Jh. auf,
und ein Beweis dafiir, da sie aus tschechischer Initiative entstanden sind, ist deren
kirchliche Zugehorigkeit zur Prager Didzese. Gegen Mitte des 14. Jh. sind auch die
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ersten zwei langen Waldhufendorfer Jilové und Libouchec (urspriinglich Kénigswalde)
im Tal des Jilové-Baches siidlich von den Elbsandsteinen belegt.

Man kann voraussetzen, daf spétestens zu dieser Zeit, d. h. in der Mitte des
14. Jh, ein vollentwickeltes Kommunikationsgrundnetz existierte, das durch Geldn-
derelikte von Hohlwegebiindeln belegt ist. Die Forschung bestidtigte Spuren einiger
Trassen von Wegen aus D&Cin: vor allem durch das Tal des Baches Pripefice (Quel-
lenbeleg zum Jahr 1407), in Richtung Jalivéi und von hier aus nach Norden zu Schona
oder Reinhardtsdorf und tber die Elbe zu Bad Schandiau (Abb. 2—A); ferner mach
NNW zu Cunnersdorf und K7nigstein (B); nach NW zu Rosenthal und Pirna (C) und
wahrscheinlich auch nach NWW zu Bynov, SnéZnik, Ostrov und Markersbach (D), wo
sich die Trasse der Hauptrichtung des sorbischen Weges angeschlossen hat. Aus Jilové
gingen Trassen zu Sné&Znik und nach Norden zu Rosenthal (E)} oder nach NW zu
Ostrov und Markersbach (F) aus, aus Libouchec fiihrte wieder eine Trasse nach NNO
zu Ostrov und Rosenthal (G) oder nach NNW zu Rajec, Hellendorf und Markers-
bach (H).

Das auf diese Weise definierte Grundnetz von Kommunikationen erfuhr keine
wesentlicheren Anderungen mehr: es ist durch Beschreibungen der bohmisch-sdch-
sischen Grenze aus den Jahren 1456, 1474, 1489, 1537 und 1548, sowie durch die
Oeder-Karte vom Ende des 16. Jh. und die Karte der bbdhmisch-sdchsischen Grenze
der Dé&cZiner Herrschaft aus dem Jahr 1715, die im Staatsregionalarchiv in D&g&in
aufbewahrt ist, bestdtigt. Im Laufe des 16. Jh. kann man eine gewisse Verdichtung
des Kommunikationsnetzes durch weitere Lokalverbindungen verfolgen, die mit der
durch Quellen belegten intensiven Exploitation des Gebiets der Elbsandsteine zusam-
menhingen, wo z. B. 10 S&ge-(Brett-) mihlen belegt sind. Das Brenholz wurde
auch von Glashiitten und Eisenhammerwerken genutzt, es fehlten selbst Teerotfen
nicht. In zahlreichen Steinbriichen wurde Baustein geférdert und aus dem Quali-
tdtssandstein wurden auch Miihlsteine gefertigt. Es kann angenommen werden, daB
die Anfdnge dieser Rohstoffexploitierung bereits in den Zeitraum des 13.—14. Jh. fie-
len, auch wenn direkte Belege fiir diese &dltere Periode bisher fehlen. Es ist n&hmlich
offenbar, daB die landwirtschaftliche Produktion von Anfang an eine Nebenrolle bei
der Kolcnisation des Elbsandsteingebietes spielte, und dal’ sie eher nur einen Ergén-
zungscharakter hatte.

Die bedeutendere Qualitdts&nderung der Kommunikationen kommt erst im Laufe
des 18. Jh. zustande, wenn neue Wege mit verfestigter Oberfldche gebaut wurden, die
oft die Schichtenlinie verfolgen oder steilere Abschnitte mittels Serpentinen iiber-
winden; diese neuen Wege bedouteten jedoch keine wesentlichere Transformation der
Grundkommunikationsrichtungen.

Die vorgelegte Studie prédsentiert absichtlich die Ergebnisse der Oberfldchenunter-
suchungen nur von der bdhmischen Seite des durchzuforschenden Gebiets. An der
sdchsischen Seite befaBt sich mit dieser Problematik eine Arbeitsgruppe an der P&-
dagogischen Hochschule in Dresden (G. Billig, R. Aurig). In den n#chsten Jahren
sollte eine gemeinsame Bewertung der Studiumergebnisse sowie deren vollkommene
Publikation zustande kommen.

Abbildungen:

1. Mittelalterliche Besiedlung im linksufrigen Teil der Elbsandsteine. Ubersichtskarte.

2. Mittelalterliche Besiedlung des bohmischen Teiles des durchzuforschenden Gebietes
und Wegenetz. Zeichen: 1 — Burgen, 2 — Stadte, 3 — Dorfer mit Pfarrkirchen, 4 —
Steinfriedenskreuze, 5 — Hammer, 6 — Steinbriiche, 7 — Glashiitten, 8 — Sé&ge-
werke, 9 — Teerdfen, 10 — Eisenerzforderung (Belege iliber die Fertigungs- und
Exploitierungstédtigkeiten jedoch vorwiegend erst auf der Grundlage von spéten
Belegen aus dem 16.—17. Jh.). Mit voller Linie sind Abschnitte der im Geldnde
erhalten gebliebenen Hohlwegebiindel, mit unterbrochener Linie nicht erhaltene, aus
Kartenunterlagen und auf der Grundlage der Geldndekonfiguration rekonstruierte
Abschnitte gekennzeichnet. Mit Nummern im Ring ist die Kollektion von ausge-
wéhlten Photographien gekennzeichnet, die die Wegerelikte und weitere mit diesen
zusammenhédngende Objekte dokumentieren. Buchstaben A—H: cf. Text.

3. Kastastralgebiet Prostfedni Zleb, Ortschaft Jalivéi. Vermessung der Situation von
erhaltenen Hohlwegebiindeln. Abb. 1—3.]J. und E. Bfezdkovi, Zweiganstalt des Archéo-
logischen Instituts der Tschechoslowakischen Akademie der Wissenschaften Most.

4. Mittelalterlicher Hohlweg im Wald unterhalb der Ortschaft Jaluvéi (In Abb. 2 unter
Nr. 1).

5. Stratigraphisch jingster Weg im Hohlwegebiindel oberhalb Jaluvéi (cf. Abb. 3), der
in dem felsigen Untergrund eingehauen und mit der in der Felsenwand eingra-
vierten Jahrsezahl 1714 datiert ist (in Abb. 2 unter Nr. 2).
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6. Hohlwegebiindel oberhalb Bynov (in Abb. 2 unter Nr. 11).

7. Grenzstein aus der 2. H#lfte des 16. Jh. mit dem Wappen Giinters von Bynov (auf
dem Lichtbild) und dem Wettiner Geschlechtswappen, der bis heute den Verlauf
der Staatsgrenze bezeichnet (in Abb. 2 unter Nr. 16).

8. Spuren der Wagenrdder im Felsenuntergrund — Wegabschnitt oberhalb Ostrov (in
Abb. 2 unter Nr. 24).

9. Steinfriedenskreuz oberhalb Libouchec (in Abb. 2 unter Nr. 25). Abb. 4—9 — Pho-
tos von V. Sirlo, Bezirkumuseum D&&in.
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