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Prispévek k poznani drobnych panskych sidel
a jejich vztahu k lidovému domu

LADISLAV SVOBODA

Tésny vztah k lidovému domu, pfesnéji k jeho troj- aZ &ty¥dilné podobd,
formované u nés podle archeologickych vyzkuml od 14. stoleti (Smetdnka,
1983, 93—100, Nekuda, 1984, 21—37), u obytn§ch staveb tvrzi lze spatfovat
v nizké podlaZnosti — tedy obytna €&st pfizemni, komorova ¢asto patrova, da-
le v pfFifazeni dalSiho, k obvyklé trojdilné dispozici &tvrtého traktu — S$py-
charu, vysoké, n&kdy srubem vyloZené dymné jizb& pozdé&ji vystFidané svét-
nici, a v taktéZ pozdé€jSim dé&leni vstupniho traktu, zpravidla na siii a ¢ernou
kuchyii, pfiCemZ v3echny tyto znaky prirozen& nemuseji byt zastoupeny na-
jednou.

NejstarSi tvrze s nejlépe Citelnymi takovymi znaky, ovSem je$té bez &er-
nych kuchyni, byly nalezeny v M&cholupech u Klatov, asi ze 2. polovi-
ny 14. stoleti (Chotébor—Rykl, 1993, 218), a v Putimi, z doby kolem roku
1400 (Mencl, 1980, 156), na Fadu pfikladdi upozornil M. Rykl (1992, 189—198).

DalSi nachazime s pomoci Liebscherovych ilustraci v Sedlatkovych Hra-
dech (1893, 163, 164 a 165) a priizkumu M. Rykla (1990, 84), s jehoZ interpre-
taci nesouhlasime (Svoboda, 1993, 43), ve stavbé v Lubech u Klatov. Na
jiZnim a zapadnim priéeli dneSniho domu ¢&p. 10 v jz. ndroZi tvrze je na ilustra-
cich patrno po dvou oknech s hlubokymi, ven se rozSifujicimi Spaletami
a segmentovymi zdklenky a nad jiZni dvojici jeSt& dalsi, mens$i okénko s tou-
téZ dpravou. Presto je nad nim v lichob&Znikovém §tit® plivodn& zfejmé& jedno-
podlaZniho staveni jeSt& dvojice dalSich, jiZ b&Zné vyhliZejicich okének. Na-
bizi se tu vysvétleni, Ze tato &&st tvrze byvala roubenim vyloZenou dymnou
jizbou ¢€i svétnici, jejiz v§Sku odhadujeme nejmén& na ¢&tyfi metry. Podobu
s lidovym domem jeSt& podtrhuje dvoupodlaZni podsklepen&, k severu pokra-
Cujici &&st stavby, nyné&jsi &p. 30, a rozmérny komin, kter§ mé&l proti stfedni
ose, tedy nad zdpadnim dilem dnesSni chodby. Tato &ast stavby, v pldoryse
zpoloviny jeSt& patrnd, byvala tedy ziejmé& €ernou kuchyni a lze déle usuzo-
vat, Ze uvnitf budovy i v jejim vychodnim priceli je zachovano vice stfedové-
kych konstrukci, ne¥ M. Rykl piedpoklada. Srub, jehoZ pidorysné rozméry
mohly byt aZ 9krat 7,5 metru, vSak byl nejpozdé&ji pFi pozdnésecesni tpravé
odstranén. Budovu povaZujeme za sou¢dst tvrze s vé&Zovitou vstupni branoun
z posledni &tvrtiny 15. stoleti, jeZ mohla byt dvoupaldcova (tamtéZ, 44), ale
v porovnédni s jinymi analogiemi (vySe uvedené Mé&cholupy, Lipovice z 2. po-
loviny 14. stoleti — Anderle, 1986, 36, Vysoky Hradek u Tyna nad Vltavou
snad z téhoZ obdobi) to neni nezbytné.

Péknym pfikladem z doby kolem roku 1500 je dvorec &p. 3 v Krniné
u Ceského Krumlova (Mencl, 1980, 158) a z nésledujiciho obdobi jich pfibgva.
Za sidlo Albrechta BySovce z BySova, tedy za stavbu z. doby pFed rokem 1535,
je .povaZovadno obytné staveni po jiZni stran& dvora Branovice u Tyna nad
Vitavou (Chotébor, 1991a, 107).

Do 2. poloviny 16. stoleti je nepfili§ presv&d¢ivé kladena (Simek a kol.,
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Obr. 2. Hofenice u Jarométe, o. Néchod, dvorec &p. 1. Skica piédorysn
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Obr. 3. Zajetice, o. Chrudim, obytné staveni,
&ép. 1, pidorys pfizemi & 1. patra.

obr. 4. Zajedice, o. Chrudim, obytné staveni,
&p. 1 — portél (a), okno v piizemi (b) a v
patfe (c), na vychodnim a okénko (d) na
jiZnim priideli obytného stavenf, &p. 1. Mé-
fitka viech celkov§ch néarysd { viech podrob-
hosti jsou shodnéa.




v hornich koutech se v3ak nepfetinaji a oblé pruty maji tordované sokliky. Na
bognich stojkdch tohoto ost&ni jsou nab&hy kamennych prutd, tvoFicich snad
kdysi v okné& KkruZbu ve tvaru osliho hfbetu, a ob& okna maji masivni podbrad-
kové parapetni ¥imsy. Portél je dole o 45 cm nastaveny a tim vzbuzuje pochyby
o pivodnosti svého umisténi — vstup bychom piivodn& o&ekavali spise ze dvo-
ra. To, Ze tyto architektonické ¢lanky jsou stdle v piivodni budové, potvrzuje
v hornich dvou tFetindch okosené ost&ni drobného okénka v 1. patfe severniho
priceli, oto€eného dnes do prostoru stodoly z 19. stoleti, jehoZ nika je z opac-
né strany v lici zazd&na.

Stfedni dil pfizemi byl pfi zmin&né dpravé rozpfitkovadn a opatien nizky-
mi zrcadlov§mi nebo segmentovymi klenbami do traverz, ostatni prostory maji
hladké podhledy tddajn& na stropech trdmovych. Také poloha rozmérného Kko-
mina spiSe na dvorni strané objektu nasvéd&uje pozdé&jSimu vzniku. Zajimavejsi
neZ prizemi je témé&f nepouZivané trojdilné patro. JiZni dil m4 dnes podlahu
sice nejniZ, ale jeho vyuZiti je témé&F znemoZnéno zhruba v polovin& vysky
umisténymi vaznymi trdmy leZaté stolice krovu. Svétnice tedy zfejmé& méla
diive daleko vé&tSi vySku. DalSi dvé komory, z nichZ severni ma podlahu jesté
o0 néco vy§, maji stropy z hrub& okosenych tramt, z€asti pouZitych druhotné.

Prekvapujici na této stavbé je i jeji datovami. Jde pravdépodobn& o mladsi
zaje€ickou tvrz, vzniklou aZ po rozdéleni statku v roce 1580 (Sedlacek, 1882,
168). Zachoval se ndm jeji inventdf ze 2. poloviny 17. stoleti (Archiv misto-
drZitelsky, II. 18. 4., cit. Hanus—Vorreith a kol., 1926 86—88), ktery uvadi
vyCet predméth v jidelné, panenském pokoji, sklepech na sini, hofenim pokoji,
vystupku, doméci kapli, pokoji vedle kaple, pokoji p. péatera, prostfednim po-
koji, komore, vedlejSim pokoji, hornim S$toku, vedlej$im pokoji, v&Zi, padé,
syrniku, druhé S$piZirné&, €eledni svétnici, komofe, zahradnim sklepé, vinopalng,
kuchyni, pivovaie, sklep&, hospod& u tvrze, zahradé a velkém rybnice (dAle se
uvadéji koné&, dribeZ, obili, chmel aj. bez specifikace mista). Podle mnoZstvi
pokoji a komor byly vnitfni prostory tvrze zfejmé& dé&leny vicerymi lehkymi
prickami a i tak jich &&st byla je$t& v sousednich budovach, kde se — podle
pofadi — nalézala i kuchyné. Z inventafe nejvice potvrzuje vztah k popisované
budové doméci kaple, jiZ pfisuzujeme ono okénko v patfe s vyb&hem Zebra,
naopak zpochybiiuji jej zminéné sklepy, tedy klenuté prostory na sini. Pfes
silng rustikdlni provedeni pozdn& goticky koncipovanych prvkid je tak velkéa
retardovanost jist® ptekvapujici.

Dal$i ze zajimavych staveb tohoto typu se nachdzi v Mlékovicich
(Kabat—Slepictka, 1972, 222) severn& od Neveklova (okres BeneSov), kde za-
ujimd jiZni ¢&st zdpadni fronty hospodéaiského dvora, v terénné& nevyrazné po-
loze, mirné se svaZujici k jihu. Patrovd podéln4 stavba s valbovou stfechou ma
uprostied vychodniho priceli kratké, pri¢né& vybihajici kfidlo, od néjZ severng
je k tomuto pradeli pfiloZena podezdénd pavla&. Z pfizemi se pro prizkum
v srpnu 1992 podafilo zpfistupnit jen severni &&st, témé&F zapu3ténou do stou-
pajiciho terénu. Obsahuje pod pavla&i chodbitku s omitanou cihelnou segmen-
tovou klenbou a v hlavnim traktu dvé valené& klenuté prostory. Severni z nich
mé peclivé omitnutou klenbu, zaloZenou uZ od cihlami vyloZené podlahy a na-
ru$enou jen dzkou nepravidelnou vyseti, pFimo navazujici na zdklenek ziejmeé
druhotn& proraZeného vstupu z chodbi¢ky. Pavodni vstup byl ziejmé& od jihu,
kde po né&m ziistal vyklenek se Sikmymi Spaletami a zdklenkem pfimo navazu-
jicim na zplost&ly vrchol klenby. Vstup musel byt zruSen pfi zaklenuti jiZn&jsi
prostory, jejiZ stlatend klenba je nasazena 90 cm nad podlahou ze Sestihran-
nych cihelnych dlaZdic. JiZné&ji je i hlavni objem podle sledovéni otvory dvou-
traktovy, $irokd chodba a severni komora maji trdmové stropy, jiZné&jsi komora
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obr. 5. Mlékovice, o. Bene3ov, 1. a 2. podlaZi tvrze podle stavu v roce
1992 se stavebné& historickon analyzou; ki¥ffkovand zdivo renesan&ni, 3ra-
tované barokni a teckované novodobé. Stejného znacéenf (spolu s kla-
sicistnim zdivem dvojit® Zraflovanym) je pouZito i v dalsich piidorysech.

mé stladenou valenou klenbu s dvojici sty&nych pé&tibok§ych vysec¢i. Zatimco
strop severni komory mé trdmy i z4klop hladké, trd&my v chodbé i spodni prkna
pfekladaného zA&klopu tu maji okoseni. JiZni konec vypliiuje velkd4 mistnost
s omitanym stropem (na rdkos). Ve vychodnim kfidélku je v pokrafovéni
chodby pod pavla¢i chodbi¢ka s plochou plackovou klenbou, oddé&lenou pasem
od jiZni tfetiny, klenuté segmentov& a mistnost s €eskou klenbou. Patro mé
dispozici velmi podobnou pfizemi, oviem vybavenou jen trdmovymi stropy pre-
vaZng s rovnymi podhledy. Pouze ve velké severni prostofe nad ob&ma valeng
klenutymi sklepy, jeZ slouZivala stejn& jako podkrovi za sypku, tvoFi strop jen
vazné trdmy krovu, piekryté prkny. Krov je hambalkovy, bez zavétrovéni
i vaznic, nad pfi¢énym kiidélkem jej tvofi jen krokve a pozednice, sepnuté dvé-
ma vaznymi tramy.

Nejzajimavéjsi C4asti exteriéru je severovychodni néroZi. Pod loupajici se
hladkou omitkou jsou tu patrné sporé zbytky sgrafitové vyzdoby z neprobar-
vené omitky s nezvykle pestfe se obméfiujicimi motivy v jednotlivych pésech,
jeZ se ndm podafilo (spolu s J. Slavikem a ]. Svobodovou) snad v dplnosti vy-
sledovat. Na vychodni st&né& lze zbytky spatfit na severni ¢asti zhruba v Sifi
6,5 metru. Nad zbytkem bilé plochy je 96 cm nad podlahou pavlae nejprve
vidét 49 cm S$irokou, podéln& soumérnou skladbu motivli, majici uprostfed
F4dku drobnych, dosti nezvykle zdola zleva ,osvé&tlenych“ psanitek, lemova-
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nych stylizovanym pletencem a trojici paskd, z nichZ stiedni je tmavy, pro-
Skrabany. Nad 44 cm vysokym bilym pésem je nad stejnou trojici prouzkid opdt
jen jedin& radka t&chZe psanicek, tentokrat $ir3f, a pak v hustém sledu fada
ptlkruhd, vysokych trojihelnikd a opé&t pletenec. V t&chto mistech se viditel-
ny zbytek sgrafit pfibliZuje k néroZi, kde je ukon&en trojici svisle rytych prouZ-
ki a na vlastnim néroZi je Citelné piivodn& plastické kvAadrovéni, podle né-
b&hu asi se sraZenymi hranami. Horni &&st sgrafita je patrna op8t jen vice
vlevo a motivy jsou tu oddé&lovany trojici linek: Fddka udhlopfi¢n& dé&lenych
¢tvercli, nahoru vypouklé pilkruhy a nejvys z pletencdt vysklddané ,kvadry*
s tmavou stfedovou ¢&4&sti. Sgrafito na severni sténé& svij repertodr redukuje
o Ctverce a stinovand psanitka, pievladaji tu pilkruhy (bilé na &erném pod-
klad& i naopak) a pletence a z nich vysklddané ,kvAadry“. Nelze tu v3ak vy-
sledovat v fazeni vrstev Z4dny rytmus nebo soumérnost. Ve zbytcich néroZniho
kvadrovéni, pfed nimZ bylo sgrafito op&t ukon&eno trojici linek, je v horni
¢asti v ploSe, vybylé naproti krat$imu kvAadru, méalo zfetelny zbytek horni
€asti krouZku snad s rozetou. Z fotografie V. Razima (1989), zachycujici horni
Cast této stény pfi pravém néroZi, jsou patrné zbytky sgrafita aZ témé&¥ na
rohu a kvadrovéni tu tedy ziejmé& chybélo.

Nejvice shodnych prvkd s touto kreaci geometrického sgrafita naché&zime
snad na Husov® dom& v Prachaticich (&tveredky, ,osvétleni“ psanifek zespoda,
rozety), vrstvy oblou¢ki na domé €p. 153 v Tdbofe a na zdmku v Kosové& Hofe
u Sedl&an, vrstvy ovSem daleko propracované&j$ich motivli téZ s rozetami, dé-
lené tymiZ tfemi pasky, v nadvofi zd&mku v Doudlebech nad Orlici, stejn§ ple-
tenec i rozety se nalézaji i v jihofeské lidové architektufe (Vodsra—Skabrada,
1986, 115). Dil¢ich analogii bychom nepochybn& nalezli vice, neocekéavame
vSak, Ze by ndm pomohly v jeho bliZ$§im datovédni neZ nejdfive do sklonku
16. stoleti a k bliZ§imu vymezeni provenience, smé&fujici pfevdZné& do jiZnich
Cech. Nikde jsme v3ak nenalezli takovou sbirku geometrickych motivii na
jediné st&n& jako v Mlékovicich. Jde pravdépodobn& o dilo zednika, ktery tu
na préani stavebnika rozvinul cely sviij rejstiik, nesahajici vSak k naro¢né&jsim
rozvilinovym Sablondm nebo dokonce figurdm. Nemén& zajimavé je uZiti plastic-
kého néaroZniho kvadrovéni, které je v na$i renesantni architektufe dosti
vzacné. V datovani ndm ale nepomiiZe, nebot miZe byt stejn& tak dobie do-
zvukem gotické Gpravy néroZi jako recepci manyristického aZ ran& barokniho
tvaroslovi.

Pivodni renesanéni stavbé tvrze lze tedy s jistotou pfi¢ist v pfizemi hlavni
nosné zdi v&etné& zaklenuti severniho dilu, ovSem bez pfi¢ného kfidélka a chod-
bi¢ky pod pavla&i. NejSir$i druhy dil od jihu je podéln& rozdé&len z¥ejmé& jestd
plvodni ten&i zdi na chodbu a men$i prostory, vzniklé z plvodni &erné ku-
chyné&, otevirajici se pod pllkruhovym pasem v polovi¢ni $ifi do fefené chodby.

Ve vy$3i drovni pochézi z plivodni stavby jen obvodové zdivo severni &asti
(v délce severni prostory ptizemi, tedy asi 7,5 metru), jeZ byla — podle do-
sud dobfe ¢itelnych jizev — i vh&i zbytku stavby oddé&lena asi 80 cm silnou
zdi. Ostatni obvodové zdivo je o 15—20cm ten&i a zbytky sgrafit postrads, je
tedy aZz pozd&jsi. Bylo by zFejm# nejjednodussi pFedpokladat, ¥e toto zdivo na-
hradilo v plné délce leh¢i roubenou nebo hrazdé&nou konstrukci, zpochybiiuji to
vSak uvadéné analogie.

Upfesnit vznik tvrze pomoci historickych tudaji lze mezi 1éta 1588 (1578),
kdy se vesnice bez panského sidla uvadi u tvrze v Tloskov&! a 1603, kdy se
:menuje Jifik Mlikovsky na Mlikovicich, zFejmé& stavebnik tvrzky (Profous,
1951, 105).
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Plastickd naroZni omitkovA bosdZ i existence &erné kuchyné ve vstupnim
traktu spojuje tuto tvrz s pon&kud honosné&jSi stavbou ve Vlksicich
u Milevska.?

Dal3i stavbu nachdzime v osam&lém dvorci Hole3icich u Orlika nad
Vitavou. Dvorec, poloZen§ v mélké tZlabin& pod pramenem, ziejmé& vystfidal
hospodéafské budovy star3ich tvrzi (Sedla¢ek, 1897, 70, Chot&bo¥, 1991b, 179).
Stopy stfedovEkych konstrukci v ném nejsou patrny, prizkum vSak zt&Zuje
neddvnd adaptace aredlu na rekrea¢ni zafizeni. Sedl4aCkidv situa&ni plének
i starS$i katastrdlni plan uvadé&ji souvislou z&stavbu podél obou del3ich stran
areélu, hrazeného 60—70 cm silnou zdi. Z této z&stavby je nepochybn& rene-
san¢ni mohutné jz. staveni, na obou koncich pfed ohradni zed vysazené, takZe
s ni neni patrné upln& soudasné. DvoupodlaZni stavba mé& na obou koncich
etdZové vykrajované Stity, v pfizemi k jihu okénka v hladkych osténich, k se-
veru otvory druhotn& upravované a v patfe okénka s oboustrannymi Spaletami
a segmentovymi zéklenky. V pfizemi mé&lod tém&F soumé&rnou trojdilnou dispo-
zici, pfi¢emZ d4le déleny stfedni, valen& klenuty dil slouZl nejspiSe jako
vstupni pro oba dily bo&ni, majici trdmové stropy. Slo zfejm& o konirnu s fe-
zérnou(?) v zadni ¢4sti vstupniho dilu, v patie pak senik nebo sypku. Déle
k vychodu byl prostor pivodn& nezastavény, jak o tom sv&d&i zbytek velmi
kvalitné zpracovaného alian¢niho znaku pod vychodnim 3titem konirny. Podle
lucernové viZky, kterou na kolné&, vestavéné do prostoru hlavniho vjezdu, za-
chytila kresba K. Liebschera (Sedla¢ek, 1897, 71), jde o dopln&k nejspiSe ba-
rokni. Vyhofeld a zmizela stavba v jv. ¢asti ohrazeni, podle fimsek ve v§chod-
nim S§tit€ (zachycen toutéZ kresbou) zFejmé& také renesanéni, byla udajné
stodolou. Po severni strané& byly od zipadu chlévy, dnes také odstrané&né, déle
dvoupodlaZni sypka,4 dnes prestavéna na stravovaci zafizeni a byt, a déle byly
snad aZ k sv. tFi¢tvrt8kruhové basté nejspiSe jen né&jaké nizké kilny, event.
kurniky, nebot ani na Liebscherov& kresb& neprevySuji ohradni zed.

Vénujme nyni pozornost pouze pfizemnimu obytnému domku (&p. 15),
volné stojicimu v jz. ¢4sti aredlu. Jeho ¢elni, vychodni strana je opatfena nad
hladkym soklem velmi p&knou sgrafitovou kompozici, jejiZ restaurovéni lze
pri¢ist k nemnoha kladim neddvné obnovy aredlu. Pracuje se tu se Stihlymi
vazami i nizkymi misami, bilymi pasky a fimsami se stylizovanym vejcovcem,
pfedeviim vSak rostlinnymi rozvilinami znaénych rozmérd. Sgrafito také jed-
noznaéng doklad4, Ze za nim na celou §ifku budovy pooZené své&tnice, dnes jen
273 cm vysok4, n kdy nebyla dymnou jizbou. Zbytek stavby je jiZ dvoutraktovy,
podélna dé&lici zed pfFi vstupni sini je op&t v zdpadni tfetiné vyrazné ztencena.
Vyjma sz. komory, zaklenuté valen& (na severu, kde je trojboka vyse&, udajné
od podlahy, na jihu je klenba zaloZena ve vy§i cca 80cmj, jsou tu rovné
a trdmové stropy.

Podle sgrafita i Stitd 1ze vznik renesanéni podoby dvora klast nejspiSe do
konce 16. stoleti, kdy jej (jiZ od roku 1506 — tamtéZ, 72) drZeli Svamberkové
ke Zvikovu. Pozornost tu zasluhuje i vytFibend dispozice konirny. Z nemnoha
publ kovan§ch staveb tohoto typu (v lidové architektufe jsme trojdilné uspo-
Fad4ni &4sti stavby s timto vyuZitim nalezli jen ve Spycharovém domé ¢&p. 15
z roku 1731 v Ruzyni — Mencl, 1980, 165) mé4 stejné uspofddani jen konirna
na hradé v Led¢i nad Sézavou, kladend aZ do doby kolem roku 1766 (Ebe-
lovdA—Svoboda, 1993, 90}. Trojdilné usporfdddni méla plivodn& stavba ziejmé
stejného Gcelu v sousedstvi zaniklé tvrze v Cejkovech u Susice (Ulovec,
1993, 238).

Svobodnicky statek &p. 1 ve St&k¥ich datuje V. Mencl (1980, 159)
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podle letopoc¢tu na trdmu v horni komofe aZ do roku 1642. Stavba, ¢asto ozna-
C¢ovanad jako tvrz, zfejm& naznaluje, Ze tvrze, dispozi¢n& spjaté s lidovym
domem, se stavély a¥ do samého konce obdobi, kdy se pro drobné panské
sidlo tohoto pojmu uZiva.

Vzhledem k malé cCetnosti, kterd rozhodn& neodpovidd pivodnimu mnoZ-
stvi takovych staveb, i vypovidacim moZnostem dokumentovanych pfikladd,
zatim nelze formulovat hlub3i z4véry. VE&tSina jich je soulésti z&stavby hospo-
dérskych dvorl s omezenymi moZnostmi obrany (dvir v Branovicich mé v se-
verni ohradni zdi stfilny), jiné realizace vSak dosdhly formy, po vojenské
strdnce zcela srovnatelné s dobfe vyvinutymi soudobymi tvrzemi. PouZili jsme
i obydli sprévcti ¢i nédjemcd velk§ch hospodéafskych dvorl, prestoZe jejich
Slechticky piivod nemédme ovéFen — charakter stavby je totoZn§. Nejcenné&jSim
vyvojovym prvkem je tu bezesporu &ernd kuchyii, kterd doklddd pifeménu
dymné jizby ve své&tnici v obydlich této spolefenské vrstvy pfevaZné v 15. sto-
leti, souhlasn& s ndlezy kamnovych kachld (Chotébor, 1985, 120). Lze hypo-
teticky pfedpokladat, Ze po postaveni kachlov§ch kamen se ohnist& k pfipravé
pokrmili presunulo do vstupni siné (srv. spravcovsky dim v Litochovicich asi
z 1. ¢tvrtiny 16. stoleti, kde m4 siii, zabirajici cely stfedni trakt, jen necelych
14 m2 — Slavik—Svoboda, v tisku) a z ni se postupn& vydélila polouzaviena
prostora kuchyn& o sln& protdhlé plidorysné ploSe 15—21m? Ta je ziejmé&
jednim z dileZitych inspiraénich zdroji pro uplatiiovdni &erné kuchyné ve
zcela totoZné poloze v lidovém stavitelstvi postupn& od 2. poloviny 16. stoleti
a zejména v 17. stoleti (Frolec—Vateka, 1983, 25).5 UZiti pece nelze na doku-
mentovanych, ¢asto upravovanych tvrzich sledovat.

Nasledujici, dosud patf¥i¢én& nezhodnocené, pfiklady drobnych pansk§ch
sidel maji spoletnou charakteristiku ponékud odliSnou: svym jednotnym patro-
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obr. 10. Hnévkovice, o. Havlitkidv Brod, a Uhfinovice, 0. Rychnov nad Kné&Znou — pidorysy pfFize-
mi (vieve) a 1. patra se stavebné historickou analyzou.
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vym uspofdddnim a vyjma prvniho pfikladu i dispozici s dv&ma i vice trakty
v pFitném sméru se snaZi prbliZit svym vystavné&j§im vzorim, avSak ekono-
mickou naro¢nost své vystavby odleh€uji uZitim subtilnich, i roubenych
konstrukci.

Novéd tvrz v Hnévkovicich u Lede nad Sazavou vznikla po odkou-
peni statku od panstvi Trékd z Lipy Bedfichem Lukaveckym z Lukavce v roce
1550 (Sedlacéek, 1900, 203). Jeji pfevy$ena patrovd obdélnd budova je dnes
hospodafskou stavbou u statku ¢p. 20 pod pozdn& roméanskym kostelem. Kromé&
silng poskozenych p¥imych nadokennich ¥ims, provedenych z cihel nad stfedni
dvojici zazd&nych oken v patie na zdpadnim pricéeli, nema stavba Zadné pi-
vodni detaily, hladké pravoihlé portalky a plackové klenby v pfizemi jsou
pozdné barokniho nebo klasicistniho plivodu. Na zapadnim priceli je v patfe
c¢tvefice velkych obdélnych kamennych zazdivek, vloZenych v lici do starSich
cihelnych Spalet, z nichZ stfedni jsou bliZe u sebe. Tyto okenni zazdivky, pa-
trné se segmentovymi zaklenky i v interiéru, spolu se 64 cm Sirokou jizvou
po jiZni délici pificce nasvédcuji trojprostorové dispozici s vétsi prostorou
uprostied a dvéma men$imi po strandch. Svymi rozméry je stavba téméf
shodna s taktéZ trojprostorovym, tzv. spravcovskym domem v Litochovicich
u Strakonic (Slavik— Svoboda, v tisku). V letech 1581 a 1582 byly Hnévkovice
po &astech op#&t prodany Trékim a jejich sidelni funkce zanikla (Sedlacek,
1900, 203).

Budova tvrze v UhFinovicich u Solnice m& velmi podobny charak-
ter, je vSak 11,5 metru $irokd, takZe meéla s velkou pravdépodobnosti dvou-
traktové vnitini usporfddéni. Vedle tradice dnes jiZ jen poloha, vysunuté z hospo-
darského dvora na severni hranu nad ddoli potii€ku, protékajiciho vsi, upomina
na pivodni Gcéel této patrové sypky. LeZatd okénka se vsazenymi mfiZemi jsou
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obr. 11, Otéchov, o. Svitavy — pidorysné skici (zleva sklepa, pfizemi a 1. patra obytné stavby
byv. hospodafského dvora, podle stavu v roce 1984, se stavebné historickou analyzou.
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sice vloZena pfevéZné& do zazdivek starSich otvorl, zevn& jsou vSak zazdivky
se starS$im zdivem provAzané. Lépe ¢itelny je jen dvefni otvor & zazdivka
arkyfe v patfe na levé stran& severniho praceli. Pozednice nyné&jSiho krovu
se stojatou stolici, asi z 19. stoleti, je poloZena na zvenku patrnych kusech
trdmi, jeZ jsou pravdépodobn& zbytkem pilvodniho krovu. Mohutny opérny
pilif p¥i severnim praceli je zFejmé& pristav&n druhotn&. Zevnitf jsou plvodni
Spalety v 1. patfe sice lépe znatelné, hlubsi Givahy vSak nedovoluji. Pod st&fim
poSkozenou hladkou bilou vdpennou omitkou je misty patrnd pekovand omitka
bil4, s jednim naZloutlym nétérem. D¥ive na jiZni zdi uvadd&né malby rozvilin
ve fialové a zlaté barvé (Poche a kol., 1982, 136) nejsou jiZ patrné, stejné&
jako népis zvenéi, upominajici na Jana Vé&clava z OprStorfu, ktery sidlo obno-
vil (drZel tvrz v letech 1665—1682). Tvrz postavil po roce 1528 Jan Absolon
z Ledské (Sedlacek, 1883, 179).

Zbytek zajimavé, jestd ve&tSi stavby se zachoval v jz. éasti Ut&chova
u Moravské Tiebové. Piivodné patrova obdélné stavba o rozmérech 15X 20 metrd
méla v jiZni €asti stfedniho traktu vstupni siii s vy¢seovou klenbou se siti
nizkych zapuSt&nych hfebinkdi a Fimsovymi konzolami, tedy ve stylu soudo-
bych moravskotFebovskych mézhauzl. ZE4sti jsou zachovény i valené klenby
s vysetemi, prevadZné& styénymi, v bo€nich traktech. Z kamennych osté&ni se
zachovala jen dv& na severni strané, ob& maji jen jednoduché gotizujici oko-
seni. Pansky diim mél jen 0,55—0,8 metrd silné zdivo, v némZ se zFejm& brzy
po vzniku n&kdy po roce 1572, kdy tu tfebovsk& vrchnost koupila zadkupni
rychtu a utvofila hospodéaisky dvir (Hoséak, 1936, 548 a 550), zadaly. vytvéaret
trhliny. PFi barokni pFestavb& proto byla sz. &4st pfizemi a podstatni Cést
patra snesena a zbytek, jenZ zistal sprdvcovskym obydlim, protaZen k zdpadu
Ve zbylé ¢&&sti patra byly vybourdny vnitfni zdi, zmenSena okna a prostora
se stala sypkou. Hospod&fsky dvir, jeho? severni stranu diim tvofil, byl za
pozemkové reformy v letech 1923—1927 rozdélen (tamtéZ, 549) a budova
nyni slouZi jako obytné staveni (Svoboda, 1986, 49—50).

Reviznimu przkumu byl podroben i dim ¢&p. 138 v Das§icich, byvald
tvrz. Jde o obdélnou patrovou nepodsklepenou stavbu o rozmérech 20X10,5 met-
rl, s pfevadZné zdé&nym pfizemim (podle sdéleni majiteld vé&tSinou z kamene,
pricky jsou cihelné a roubené) a roubenym patrem (jen né&které pficky jsou
cihelné). Dispozice je v podstaté prFi¢n& dvoutraktovd, s vestibuly uprostied
del8ich stran (v pfizemi je na z4padé& zmenSeny novodobymi pfi¢kami, v patie
na vychodég, v jiZni ¢4sti upravovany).

Obvodové zdi pFizemi maji jednotnou tlouStku 65—68 cm, roubeni je tu
tidajné& ji¥ jen pritka, d&lici severni trakt, i kdyZ i pficka v jiZnim traktu ma
stejnou silu (32cm). Z pivodni stavby tu zFejmé& pochézi jeSté druhotné& po-
uZitd tesafsk& zarubefi kvalitnich pozdné& baroknich dvefi (95/185cm), vedou-
cich z vestibulu do segmentové klenuté chodbi¢ky. Jeji masivni rdm je profi-
lovan 10 cm $irokou, ze hmoty ujmutou simou. Patro zachovavé aZ na piedéleni
stfedni mistnosti z4dpadniho traktu a mirné roz8ifeni vestibulu k jihu (snad
v souvislosti se zbudovanim dvou komor) pivodni Sestiprostorovou dispozici,
vytvofenou 28—32 cm silnymi roubenymi sténami. Sv&tld vySka fabionovych
stropd ¢ini 258 cm. Bez zajimavosti nejsou ani dal$i dopliiky, i kdyZ osazené
aZ pfi klasicistni obnové objektu: zdbradli nad vystupem schodi$té, né&kolikery
dvefe a vé&tdina oken. P¥i této obnové bylo zFejm& prezd&no pfizemi, jak tomu
odpovidd i valend klenba s pé&tibokymi vysefemi. JiZn&ji poloZend dv& pole
nizké neckové klenby jsou jesté asi o sto let mladS$i, soudasnd s bohat& pro-
filovanymi dvefmi zejména v severni ¢4sti pfizemi. Stavba na ploché vyspé& na
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vychodnim okraji mé&ste€ka asi Sest metri nad mok¥inatymi lukami, byvalymi
rybniky, vznikla podle popsanych detaild nejspiSe v 16. stoleti, kdy uZ v3ak
nebyla sidlem samostatného panstvi. 30. ervna 1507 totiZ prodal Cen&k Da-
Sicky z Barchova zboZi i se jmenovanou tvrzi Vilémovi z Pernstejna (Sedla-
¢ek, 1882, 65).

JeSté pravidelné&jSi je Sestiprostorova dispozice roubeného 1. patra zamed-
ku v Hod&&iné& (o. Rychnov nad KnéZnou). Z roubenych stén, i s obou-
strannym omitnutim 22—30 cm silnych, byla p¥i klasicistni dpravé vymé&néna
¢4st obvodov§ch stén a vestavéno schodi$t&, tenké pFi€ky jsou je§té mladsi.
Renesan¢ni plivod konstrukce tu potvrzuje ptivodni, i kdyZ také pozdé&ji upra-
vovany krov, stfidajici jednu plnou se dvéma prazdnymi vazbami. Plné vazby
maji sloupek, dva hambalky, Sikmé vzpéry a patetni stojky, zavétrovani tvofi
ondrejské kfiZe, vloZené mezi stojky. Lze tedy souhlasit se Sedla¢kem (1883,
198), Ze tvrz zaloZil v 16. stoleti Jan Licek z Ryzemburka nebo jeho syn
Alexander.
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Obr. 14. Piidorysy tvrzf se stavebn& historickou anal§zou: DaSice, o. Pardubice — pifzemi (a)

a 1. patro (b), Hodé&in, o. Rychnov nad Kné&nou — 1. patro (c), Pfestavlky, o. Rychnov nad KnéX-
nou — sklep (d), pFizemi (e) a 1. patro (f) podle zamé¥enf ]. Slavika a L. Svobody.
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Dalsi rozpoznavani- takovychto tvrzi povaZujeme za dileZity, i kdyZ znacné
obtiZny pfisp&vek k poznéni typologie tvrzi v nejmlad$im obdobi jejich vy-
voje. Tenké starSi konstrukce se v organismech mnohokrat prestavovanych
hospodafskych dvori a zdme&ki (srovnej napf. Mlad&jov u Sobotky z podédtku
17. stoleti — Svoboda, v tisku) p¥i zb&Zné prohlidce jen t&Zko rozeznévaijl.
Jak komplexni tzemni prizkumy panskych sidel ukazuji (srovnej napf. Pro-
chazka—Ulovec, 1991), je jejich vytd8Znost v tomto sméru nevelkd a moZnosti
hodnotnych nédlezi bohuZel den ode dne sldbnou.

Poznamky

1 Statni astfedni archiv v Praze, Desky zemské v&t3i 69.

2 Jeji rozbor pod4va P. Chot&bor na jiném mist& tohoto sborniku.

3 Vychéazime ze zaméfeni, pofizeného pred rekonstrukci a uloZeného v archivu
Pamatkového dstavu v Ceskych Budgjovicich.

4 ZaméFeni star$iho stavu sypky neni k dispozici.

5 V podobné poloze naproti hlavnimu vstupu byly velice &asto situovény i uzavie-
né cerné kuchyné dikladnéji vystavénych tvrzi ze 16. stoleti, se sloZit&jSim dis-
poziénim Fe$enim — srovnej napf. horni tvrz ve Volfarticich ze 40. let 16. sto-
letf (Uloviec, 1991, 136) a tvrz v Solnici z doby po roce 1558 (Svoboda, 1992, 211).
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Zusammenfassung

Beitrag zur Erkenntnis der kleinadeligen Sitze und ihre Beziehungen zum Haus auf
dem Landr

Enge Beziehung zum Volkshaus, besonders zu seiner drei bis vierteiliger Form,
die aufgrund der arch&ologischen Grabungen bei uns festgestellt wurde, kann man
auch in den Wohnteilen der Festen beobachten. Festen mit diesem Grundri® ohne
sogn. Schwarzkiiche sind in Mé&cholupy bei Klatovy, etwa aus der Hilfte des 14. Jh.
und in Putim aus der Zeit um 1400. Nach der Sedl&&sks Darstellung (Teil IX) war
solche Feste auch in Luby bei Klatovy. wo die Fenster in der Dreieckform darge-
stellt wurden. Ein weiteres Beispiel aus der Zeit um 1500 ist der Hof Nr. 3 in Krnin bei
Cesky Krumlov. In die zweite Hilfte des 16. Jh datiert man die Feste in Hofenice
bei Jaroméf. Es handelt sich um einen rechteckigen Bau, der heute den Wohnteil
des Hofes bildet. Im Ostteil berindet sich noch zweistokiger Speicher. Der Wohn-
teil der Feste in Zaje¢ice bei Chrud:m stammt aus der Zeit nach dem Jahr 1580, aber
ihre Ausstattung hat noch einige Steinteile in der spdtgotischen Form. Weiteres
Objekt dieser Art steht in Mlékovice bei Neveklov (Bez. Bene3ov). Das erste Stock-
werk das in der Spitbarockzeit aufgebaut wurde, hat einen noch sichtbaren Ein-
gang mit der schwarzen Kiiche und im noérdlichen Teil sind reichhaltige Sgrafita,
Das wichtigste Entwicklungselement war in diesen befestigten Siedlungen die
schwarze Kiiche die seit dem 15. Jh. die Umwandlung des Rauchraumes in die helle
Stube dokumentiert. Seit der 2. Hilfte des 16. und besonders im 17. Jh. kommt die
schwarze Kiiche auch in der Volksarchitektur vor.

Folgende Beispiele der kleinadeligen Sitze haben einheitliche Disposition mit
zwei und mz2hr Trakten. Aus Stein gemauerte Feste war in Hnévkovice bei Leded
an der S&4zava nach dem Jahr 1350 gebaut. Zweitraktige Feste jetzt ein Speicher
in UhFinovice bei Solnice wurde nach dem Jahr 1528 gebaut und ein Wohnobjekt im Hof
in Utéchov bei Moravskd Tiebovd stammt aus der Zeit nach 1572. Festen, die in der
Balkenkonstrukt on gebaut wurden, befinden sich in Da$ovice (Bez. Pardubice), in Ho-
d&¢in und in Prestavlky (Bez. Rychnov nad KnéZnou).

Abbildungen:

1. Branovice, Bez. Ceské Bud&jovice. Wohnobjekt in einem Renaissance-Hof. Si-
tuation im Jahr 1992.

2. Hofenice bei Jaromé&f. Bez. Nachod. Hof Nr. 1. Grundr.® des Erdgzschosses mit
Keller. Situation im Jahre 1985.

3. Zaje€ice Bez. Chrudim. Wohnobjekt Nr. 1. Grundrisse des Erdge:chosszs und des
1. Stockwerks.

4. Zajetice, Bez. Chrudim. Wohnobjekt Nr. 1. a — Portal. b — Fenster im Erdgeschof
und C — im Stockwerk, d — Fensterchen in der Siidfassade.
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. Mlékovice, Bez. Bene3ov. Erdgeschof® und 1. Stockwerk der Feste. Zustand im'

Jahr 1992. Gekreuzte Mauer stammt aus der Renaissancezeit, schraffiert aus
der Barockzeit und punktiert ist neuzeitlich.

. Mlékovice, Bez. Bene3ov. Rekonstruktion der Sgraffitenverzierung an der nord-

Ostlichen Ecke der Feste.

. Mlékovice, Bez. Bene3ov. Feste vom SW. Zustand im Jahr 1992.

. Hole3ice, Bez. Pisek. Wohnobjekt im Hof. Zustand im Jahr 1992.

. Holesice. Grundri mit der bauhistorischen Analyse.

. Hnévkovice, Bez. Havli¢kidv Brod, Uhfinovice, Bez. Rychnov nad Kné&Znou —

Grundrisse des Erdgeschosses (links) und 1. Stockwerks.

.Ot&chov, Bez. Svitavy. Wohngebidude des Wirtschaftshofs. Zustand im Jahre 1984.

Von links: Keller-. Erdgeschof- und 1. Stockwerksgrundrisse.

. UOtéchov. Wohngebdude des W:rtschaftshofs vom Norden. Zustand im Jahre 1984.
. Otéchov, Bez. Svitavy. Renaissance-Gewdlbe des Eintrittsraumes des ehemaligen

Herrenhauses.

. Grundr sse der Festen: Da¥‘ce, Bez. Pardubice, a — Erdgeschoff, b — Keller. Ho-

d&&in, Bez. Rychnov n. Kn&Znou: d — Keller, e — ErdgeschoB, f — 1. Stock.

. Dagice, Bez. Pardubice. Ehemalige Feste im Jahr 1992.
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