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Textilie z hrobu Anny Jagellonské z Colinova mauzolea
v katedrale sv. Vita na Prazském hradé

MILENA BRAVERMANOVA, JANA KOBRLOVA, ALENA SAMOHYLOVA

Ve sbirkdch PraZského hradu se pod inventarnim c¢islem PHA 25 naléza
¢ast souboru predméti pochazejicich z nadzemni ¢éasti krdlovské hrobky v ka-
tedrale sv. Vita, z tzv. Colinova mauzolea. Do né&j byly v roce 1590 pieneseny
ze staré krédlovské hrobky pfed hlavnim oltafem poziistatky Anny Jagellonskeé,
Ferdinanda I. a Maxmilidna II.

V roce 1972 byly zah&jeny restaurdtorské prace na opravé mauzolea a
jeho kované mfiZi. Restaurovani dosp&lo v roce 1574 do zavé&recného stadia.
V této dob& bylo rozhodnuto, Ze mauzoleum bude oievieno a zabezpeCena jeho
konstrukce. PFri této prFileZitosti mélo nésledovat vyzvednuti, prozkoumani
a zajist&ni jeho obsahu. Akce se ukute¢nila ve dnech 21.—25. Cervna 1974
(Sprava PraZského hradu 1974, nestr.). Dne 23. ¢ervna se zapocalo s odsunu-
tim mramorovych desek a s Cdstecnou demontédZi ozdobnych prvki mauzolea.
V oteviené hrobce byly nalezeny t¥i kovové schranky, z nichZ severni, ktera
patfila Anné& Jagellonské, byla bez obalu, prostfedni a jiZni patfici Ferdinan-
du I. a Maxmilidnu II., byly plivodn& uzavieny z dievénych, dnes ztrouchni-
vélych kovanych truhlach.

Nésledujiciho dne probihalo otevieni pohfbli a pfipravné préce k vy-
zvednuti jejich obsahu. Akce se uGcastnili ¢lenové v&decké komise, odborni
pracovnici KanceldFe prezidenta republiky a restaurétofi. Jako prvni se otvi-
rala rakev Anny Jagellonské, poté rakev Maxmilidna II. a nakonec Ferdi-
randa I.

Vlastni exhumace zacala dne 25. €ervna. Nejprve byly zdokumentovany
a vyzvednuty pozistatky Maxmilidna II., poté byla exhumovdna mumie Ferdi-
nanda I. a jako tFeti t&lo Anny Jagellonské. Krdlovna byla poh¥bena v cinové
truhlici 196 cm dlouhé, 65 cm Siroké a 52 cm vysoké, viko bylo na rakev
voln& vloZeno a nepfiletovdno. Boky rakve byly opatfeny tfemi kruhy, dno
rakve bylo silné posSkozeno korozi. Zemield kralovna leZela na z4dech zaha-
lend rubi3em, ktery byl odhrnut od levé strany doprava, takZe bylo vidat
lebku v cepci. Télo kryl svrchni Sat, na prsou leZel zlaty Fetizek. Ruce v za-
pésti svazané tkanici, byly v bFidni krajin& zkFiZeny v Castecn& anatomické
poloze (prava ruka leZela na levé). Hrudnik zemfelé byl propadly a té&lni du-
tiny nemé&ly vypln&. Mezi €lanky prsti leZel zlaty prsten s rubinem, druhy
zlaty prsten s otkem byl v mist& zkiiZenych rukou. Vedle téchto pFfedmétd se
v rakvi Anny Jagellonské nalezeny zbytky krucifixu snad z alabastru a riiZence
z perlicek. Na nohou mé&la krdlovna oble¢ené vinéné puncéochy se zbytky kor-
kovych pantofli, které byly oznaceny jako koZené holinky.

Pozlistatky Anny Jagellonské byly vzhledem k omezené moZnosti mani-
pulace zakryty igelitovou f6lii a vyjmuty. Jednotlivé soucédsti ndlezu byly
tFidény na antropologické a umé&leckohistorické. Antropologicky materidl pie-
vzali pracovnimi N4arodniho muzea v &€ele s E. VI¢kem, textilie a ostatni pfed-
méty z hrobu byly v igelitovych pytlich prozatimné& uloZeny v depozitafi Kan-
celafe prezidenta republiky. Stejnym zpilisobem byly vyzvednuty i pozlstatky
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dalSich dvou pohfbenych (Sprdva PraZského hradu 1974, nestr., Vlicek
1978, 1—4).

Po ukonéeni antropologicko-lékafského prizkumu a nésledn& i po konzer-
vaci kosternich poziistatkii informoval E. V1éek o svych zav&rech morfologic-
kou komisi, kterd se na PraZském hradé& se$la dne 25. ledna 1978. Vysledky
prizkumu jsou shrnuty ve zprdvé& uloZené v dokumentaci Spravy PraZského
hradu (Vléek 1978, 1—16).

6. inora 1978 byly pozlstatky Anny Jagellonské stejn& jako Ferdinanda I.
a Maxmilidna II. protokoldrn& uloZeny zp&t do mramorového mauzolea v ka-
tedrale sv. Vita (Sprava PraZského hradu 1978, nestr.). Do nov§ch olov&nych
schran, zhotovenych podle piéivodnich, byly vloZeny i autentiky s ddaji o ze-
mielych.

Tématem tohoto pFisp&vku je umé&leckohistoricky a technologicky rozbor
textilii, v kterych byla pohfbena Anna Jagellonska.

Anna Jagellonskd, dcera krdle Vladislava II. a krdlovny Anny de Foix-
-Candale, se narodila 23. ¢ervence 1503 v Budin&. Dne 26. kv&tna 1521 se pro-
vdala za Ferdinanda I. Habsburského a dne 25. tinora 1527 byla v katedréle
sv. Vita korunovdna &eskou kréalovnou. V Cechdch byla velmi oblibend pro
svou dobroc¢innost, se kterou se ujimala chudych. Jeji nahly odchod dne
27. ledna 1547 po porodu patnactého dit&te zpisobil velky Zal nejen jejimu
manZelovi a rodiné&, ale i litost obecnou. Dne 30. ledna odpoledne byla s vel-
kou slavou pochovéna v katedrdle sv. Vita. VSechny kréalovské pokoje na
PraZském hrad& i vnitFek kostela byly v den pohfbu vyzdobeny ¢ernym suk-
rem. Pfed mérami byly neseny krdlovské insignie, za mirami potom 3el Fer-
dinand s dé&tmi v €ernych od&vech, ¢ern& bylo obleteno i eské a rakouské
panstvo. Té&lo krdlovny bylo s velkym pldéem vloZeno do hrobky éeskych kralt
pfed hlavnim oltdfem v katedrdle sv. Vita. N&sledovaly z&du3$ni m3e ve vSech
iarnich a klaSternich kostelech nejen v Praze, ale i po celé zemi (Teige, bez
r. vyd., 61—63).

Ferdinand 1. ve své zavéti z roku 1554 v pasdZi o misté& posledniho odpo-
¢inku své Zeny stanovil, Ze na jeji hrob méa byt zp¥ima vytesdn Zensky portrét
z dobrého kamene dle délky a postavy Jejiho Veli¢enstva, s krdlovskou koru-
nou na hlavé a krédlovskym Zezlem v ruce. Tento krélovsky portrét méa byt
vysekdn, udéldn a faddné osazen pod nohama andéla drZiciho znak kréalovny.
Po své smrti cht&l byt Ferdinand I. poh¥ben vedle t&la své manZelky (Legis—
Gliicksellig 1855, 44—45). Hlavnim vykonavatelem z&véti svého otce byl po
roce 1564 jeho syn Ferdinand Tyrolsky. Vytesdnim nédhrobku byl o dva roky
pozdé&ji povéfen nizozemsky sochai Alexandr Colin a o detailech rozhodoval
druhy syn Ferdinanda I. Maxmilidn II. V prib&hu praci bylo dodatetné& roz-
hodnuto doplnit ndhrobek je$t& o postavu pravé zemielého Maxmilidna II.
Zcela byl néhrobek dokoncen v roce 1590, kdy byl ohraZen star$i kovanou
mfiZi. Zajimavym detailem je dodatecné osazeni obli¢ejii viech tFi panovnikd,
svédéici patrné o praci podle modelu na mist& (Choté&bor 1988, 1—3). O auto-
biografickych rysech obli¢eje Anny Jagellonské na nihrobku sv&dc¢i i velka
podoba se soudobou podobiznou krédlovny portrétované ]. Seiseneggerem Vv ro-
ce 1544 (Videin, Kunsthistorisches Museum).

Tésné pied uzavienim ndhrobku byl kapitulni dékan Jifi Barthold Pontdn
z Breitenberka povéfen pfenesenim ostatkii Anny Jagellonské, jejiho manZela
a syna do mauzolea (Pontanus a Breitenberg 1608, 30).

Zaroveii byla zfizena podzemni krypta, do niZ byly uloZeny ostatky dal-
gich Ceskych krald a pfislusnikd jejich rodin, dfive pohibenych v hrobce
pfed hlavnim oltéfem.
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J. Rulik (Rulik 1804, 14—15), zaznamenal v roce 1804 udéalosti spojené
s pohfbem Marie Amaélie, dcery Marie Terezie. V tuvodu své prace shrnul
i dosavadni pisemné prameny, tykajici se krdlovské hrobky v katedrdle sv.
Vita. PiSe, Ze rakve ¢eskych krald a jejich rodinngych pFislusnikd byly do nové
krypty v roce 1590 uloZeny vcéetn& rakvi Anny Jagellonské, Ferdinanda I. a
Maxmilidna II. Rakev Anny méla podle né&j stdt smérem na sever vedle rakve
Vaclava IV. K jejimu pFesunu do nadzemni Casti mé&lo dojit pravdépodobné&
za Zivota cisafe Rudolfa II.

Nevime, kde ]. Rulik ziskal tyto tGdaje, nebot se ndm nepodafilo nalézt
jakoukoliv star$i zpravu, hovofici o tom, Ze po dokonéeni Collinova mauzolea
byly ostatky Anny Jagellonské, Ferdinanda I. a Maxmilidna II. urcity ¢as ulo-
Zeny v nové krypt& krédlovské hrobky a teprve posléze pfeneseny do jeji nad-
zemni C¢asti.

PrestoZe bylo mauzoleum a jeho okoli v priib&hu staletf n&kolikrat opra-
vovano a CiSt&no, podle pisemnych dokladd jeho nadzemni ¢&ast nebyla aZ do
roku 1974 oteviena (Svoboda 1973, 1—4).

Po otevieni hrobky v roce 1974 byl nalezeny textil pfed4n konzervétor-
skému pracoviSti Muzea hl. mé&sta Prahy, které pové&fFilo svoji pracovnici, pani
Magdu Vorlovou, jeho zrestaurovdnim. Restaurovéani textilif z hrobu Anny ]Ja-
gellonské bylo dokonéeno v roce 1985 podle hospod&fské smlouvy, kterd byla
mezitim uzaviena pfimo mezi restaurdtorkou, zastoupenou agenturou Dilo, a
Kanceld¥i prezidenta republiky. Podle pFedadvaciho protokolu (Sprédva PraZ-
ského hradu 1976, 4) i podle pracovniho deniku M. Vorlové (uloZen v Muzeu
hl. mésta Prahy) prevzala restauradtorka tyto C&sti odé&vu: zlaty Cepec se zé-
vojem, plast, sukni a Ziviitek s rukAavy, ¢ast Satli nebo plasté, fragmenty ze
Satl, pozametrie ze Satli, koZené boty, jejich ¢asti (kGZe, korek), polsta¥, vy-
ztuZ do Cepce, textil pod zada, SiiGrku a ¢ast roudky. V restauratorském za-
méru M. Vorlové potvrzeném restaurdtorskymi zprdvami (Vorlova 1984, 1985,
nestr.), se v8ak hovofi pouze o restaurovéani Satli, sklddajicich se ze sukné& a
Ziviitku, rousky a ¢epce se zdvojem. Ostatni Casti odévu, jak jsou dokumento-
vény v ndlezové zpréavé, preddvacim protokolu i na fotografiich, po¥izenych
pFi otvirdni hrobu, restaurovdny nebyly a nebyly po dokonceni restaurovani
pFfeddny Kancel&fi prezidenta republiky. Vrdcena vSak nebyla ani zrestauro-
vané rouska. K tomu doslo, jak se ddle zminime, aZ v roce 1993.

Vzhledem k tomu, Ze vSechny soucdésti od&vu byly ve velmi Spatném sta-
vu, rozhodla se restaurdtorka se souhlasem investora i odborné komise, ¢epec
se zadvojem pFizplisobit pivodnimu stavu, a to vypodS$ivkovat ho, vyztuZit a
upravit k vystavnim G¢elim na pomocnou hlavu. Podle restauratorskych zprav
postupovala takto: po demontdZi €epec vyéistila ultrazvukem v roztoku Syn-
taponu L a po jeho ususeni spravila vSechny destrukce zlatou niti. Do horni
¢asti dala plivodni vloZku ve tvaru pletence, zhotovenou z lisovaného papiru.
Na zavér zhotovila novou podS$ivku, ¢epec vyztuZila a konzervovala KP lakem.

Z&voj M. Vorlova vycistila chemickou oxidaci, vypnula ho a naaranZovala
na CGepec. Dolni ¢&ast z&voje je piavodni a pouze skeletovdna, horni c&éast
je nova.

Stav Satll byl podle M. Vorlové, investora i odborné komise natolik $patny,
Ze nebylo moZné zjistit jejich ptivodni tvar. Fragmenty sametu ze sukn& byly
vytfidény, napafeny, vyZehleny a pfiSity na nové zhotoveny hedvabny pod-
klad. Nebyly vSak prichycovany pouze fragmenty ze $atii, ale i z plvodniho
plast&, nebot ten byl shleddn v natolik Spatném stavu. Ze nebyla moZné jeho
rekonstrukce. Na z&vér byla sukné vypod$ivkovana. vyZehlena a posklddana
do z&hybil.
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Pro naprosty rozklad vldken sametu bylo nutno zhotovit zcela novou re-
konstrukci Zivitku. Byl pouZit podobny materidl — vybarveny hedvabny sa-
met. Podle ziskaného stfihu byla ru¢né& usita kopie, na kterou byly poufZity
pGvodni prymky a ozdoby. Pouze neupotiebitelna ¢ast prymké byla nahrazena
novymi.

Z halenky se nedochovalo vibec nic. Byla proto zhotovena halenka zcela
novéd podle dobové médy. Rouska byla vyZehlena a skeletovana (Vorlova 1984,
1985, nestr.).

Cepec se zdvojem a 3aty rekonstruované z plvodnich $ati a plasts byly
po ukonceni restaurovdni v roce 1985 odevzdény zpé&t Kanceldfi prezidenta
republiky. Ostatni pfedméty, jak jsme konstatovaly vySe, pfeddny nebyly.

Vzhledem k nesporné primérnému aZ Spatnému vysledku restaurovani
¢asti textilii z hrobu Anny Jagellonské se nyni pokusme zjistit, jak k n&mu
doslo. PF¥i hodnoceni jsme vychédzely ze zprav o restaurovani a z posouzeni ko-
nec¢ného stavu rekonstruovaného odévu. Zpravy o restaurovdni Cepce a $atil
jsou bohuZel textov& znafné& skromné, neobsahuji vice informaci, neZ jsme
uvedly v predchozi pasdZi. Jejich fotografickad pfiloha nés sice sezndmi se
zrestaurovanym odévem, avSak stav po vyjmuti textilii z hrobu a jednotlivé
féze opravy jsou dokumentovany velmi nejasné.!

Pro rekonstrukci jednotlivych fazi konzerva&niho postupu jsme se Fidily
metodickou p¥iruckou J. Ptacka (Ptacek 1979, 40—64), kterd je vytahem z pri-
zkumové zpravy o stavu a konzervaci textilnich fragment z hrobu Tychona
de Brahe. M. Vorlova tehdy provadéla pfipravu vzorki a laboratorni zkousky.

V pfipadé& konzervace hrobového textilu byl jako nejvhodné&j$i doporucen
nésledujici postup:

1. Textilie rozdé&lit podle druhti a kazdy zvlast uloZit do sad¢ku z prirodniho
hedvébi. VeSkeré dalsi operace jsou provaddény s textiliemi v té&chto sac-
cich.

2. Odmasténi provést v Syntaponu CP s oplachem v destilované vodé.

3. Odstranéni anorganickych latek 10% Chelatonem 3 po dobu 10 hodin
s oplachem v destilované vodé.

4. Oxidace s nepFetrZitou neutralizaci — odstran&ni latek organické povahy:

a) ponor do 3% Kyseliny octové, peroxidu vodiku + Retardon LM,

b) oplach v destilované vodé,

c) ponor do peroxidu vodiku se ¢pavkovou vodou, Retardony LM, A + desti-
lované voda.

LouZeni v destilované vodé&.

. Rozvinuti textilu do tvaru. Po ukonéeni louZeni preneseme sacfek s textilie-
mi do vany naplnéné destilovanou vodou, kde volné& vznéSejici se textilie lze
dobfe upravit do pévodniho tvaru. PF¥iddme 3% roztok ajatinu jako desin-
feciensum. SuSeni provedeme s pouZitim fénu.

7. Findlni konzervace. Vysuseny§ textil na rdmu vloZime do lazn& s 0,5% roz-
tokem acetylcelulézy s acetonem a po 10 minutdch vyjmeme a nechdme
uschnout.

8. Skeletizace. Po podloZeni textilu hedvdbnym skeletem, ktery pfichyiime Si-
tim, apretujeme textilii 1,5% roztokem acetylcelulozy v acetonu.

Zdali bylo pfi restaurovani textilii z hrobu Anny Jagellonské pouZito ce-
1ého vyse uvedeného postupu, miiZeme st&Zi rozhodnout. Vzhledem k tomu, Ze
M. Vorlova se aktivn& tG¢astnila vypracovéni této metody, pfikldnime se k né-
zoru, Ze se ji patrn& v obecnych rysech drZela, pFi¢emZ ovSem nemiiZeme vy-
loudit drobna pozménéni nékterych operaci nebo pouZiti jinych c&isticich nebo
konzervaénich prostfedki.

o x
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Otazkou zlstdvd vhodnost aplikovaného postupu. Proti popsanym latkam
nelze asi mnoho namitat, i kdyZ neni jisté, zda v pFipadé pripravkidi vazajicich
kovy nemiiZe dojit ke zkreslenému vysledku pfi rozboru barviv. Lze téZ disku-
tovat o pouZiti peroxidu vodiku a ajatinu. Problematicky se jevi i budoucnost
konzervovaného textilu, nebot textil je dnes velmi k¥ehky a ldmavy.

V roce 1993 provedlo oddé&leni umé&leckych sbirek Spravy PraZského hra-
du revizi stavu a dokumentace predmétli, které byly vyzdviZeny v roce 1974
z Collinova mauzolea. Pfi té prileZitosti se zjistilo, Ze n&které pfedmé&ty chybi.
Tedinymi voditky pro jejich dohledani byly stru¢né predavaci protokoly, poFi-
zené bezprostfedn& po otevieni hrobl. Podle nich se dalo zjistit, Ze vétSina
nalezti by méla byt uloZena v Muzeu hl. mé&sta Prahy. Dne 24. 8. 1993 bylo
autorce ¢lanku, M. Bravermanové, pfeddno 18 predmétdi, vé&tSinou bez bliZ§ich
nalezovych okolnosti, z nichZ nékteré s nejvétSi pravd&podobnosti pochazeji
z hrobu Anny Jagellonské. Jsou to rouska, zbytky vin&nych podkolenek a same-
tovfch pantofli s korkovymi podraZkami, dfive popisovanych jako koZené
holinky, a snad fragmenty z latky, kterou méla Anna poloZenou pod zady.
Posledn& zmin&né textilie byla uloZena v krabici, v niZ bylo moZno rozpoznat
i né&kolik dal§ich dosud neinterpretovanych zlomk® latek véetn& drobného
fragmentu plvodni §iitirky a tkanice svazujici ruce.

Na zacdatku roku 1994 v souvislosti s nov§ym uloZenim vSech textilii z Kra-
lovské hrobky byly v oddé&leni umé&leckych sbirek Spravy PraZského hradu
v balicku oznac¢eném Saty Marie Amélie nalezeny fragmenty sametu s prymky.
PiestoZe tyto latky nebyly oznaceny, jednd se nepochybné& o ¢ast Satii, spiSe
vSak plasSté Anny ]agellonsk3.

Sperky, které dostala krdlovna jako svou posmrtnou vybavu, jsou uloZené
v oddé&leni umé&leckych sbirek Sprdvy PraZského hradu a budou odborné zpra-
covény, jak doufame, v brzké dobé.

V nésledujici ¢asti se budeme zabyvat popisem souc¢asnzho vzhledu jed-
notlivych textilii z hrobu Anny Jagellonské. Vzhledem k na3i domnénce, Ze
rekonstrukce odévu je nepfesnd, jsme se pokusily urCit, jak mohl odé&v vy-
padat v dob&, kdy do n&ho byla obletena zesnuld kralovna.

Zakladni Géasti textilii z hrobu krdlovny jsou Saty (obr. 1). Restauratorka
je rekonstruovala jako od&v se$ity ze dvou ¢4sti: Ziviitku a sukné&. Zhotoveny
jsou z hedvadbného sametu hn&dé a hnédozlaté barvy, ktery je naSit na hné&dou
hedvabnou podsivku. Celé Zaty jsou navic podloZeny um&lym materidlem. Zi-
viitek ma hluboky vystfih a jeho pfedni C&st je tvofena ze dvou dild, které
nejsou k sob& priloZeny, ale sepnuty tkanici, pfichycenou hacky. Tkanice je
zakoncéena slf¥apci, v dolni ¢asti mé Spulkovité ozdoby. Zada Zivitku maji oval-
ny vystfih lemovany dvEma ozdobnymi prymKy, které pfesahuji podél ramen
i na pfedni stranu Ziviitku. Rukavy, mirné nabrané v ramenni hlavici, jsou
zdobeny po celé délce deviti pfi¢n& nasitymi, 5 cm od sebe vzdédlenymi prym-
ky. Pasy latky, vytvofené naSitim prymkd, jsou po celé délce rukavi prostii-
héavané. Sukng&, v pase sklddand do 14 neseZehlenych 9 cm hlubokych zahybl
jdoucich jednim smérem, je pFichycena po celém obvodu k Zivitku.

Délka Satli je 127 cm, z toho délka Zivitku 33 cm, délka sukn& 94 cm
a délka rukavi 64 cm. Obvod pasu je 63 cm.

Podle soutasného vzhledu $att je patrno, Ze na podklad byl pFiSivan dvoji
samet. jeden plivodni a druhy novodoby, ktery restaurdtorka za timto ucelem
obstarala. Plivodni samet m4 tyto parametry:

Usnova: vaznd — hedvabi, zakrut S, vlasovda — hedvabi, zdkrut S, pomé&r
vazné a vlasové osnovy — 1:3.

Utek: hedvabi, zdkrut Z.
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Snarek, které byly pravidelné& nékolikrat spojené ozdobami. Podle fotografie
ozdoby sestdvaly ze Spulek, které restaurdtorka pri rekonstrukci navlékla na
novodobou tkanici, ale v jiném pofadi, a ze tfech medailont. Medailony byly
spleteny ze Siidrky na zplsob nekonedného uzlu. Pivodni medailony se v3ak
na rekonstruovanych Satech nenalézaji a protoZe nebyly v roce 1993 Muzeem
hl. mésta Prahy pfedéany, ani nebyly nalezeny v depozitdfi oddé&leni umélec-
kych sbirek, nezbyva neZ se opét smifit s jejich zirdtou.

Na fotografii pivodniho stavu je zachycen i jeden stfapec asi zakoncujici
pasek, jehoz vldkna byla v horni ¢é&sti splétand a posléze volné& rozpus$téna.
Na Satech se vEak vyskytuji stfapce nové, stary opé&t nemame jiZ k dispozici.

Jak vyplyva z vySe uvedenych skute€nosti, nova Siilirka, na niZ navlékla
M. Vorlovd piivodni Spulky, byla nyni pouZita jako tkanice svazujici k sobé
predni G4sti Ziviitku, plivodné vSak asi slouZila jako pasek. Pasek sestavajici ze
S$itrky, Spulkovitych ozdob a stfapcli, ma na svych Satech napf. Eleonora
Gonzaga, portrétovana Tizianem (Florencie, Uffizi). Siidrkou, splétanou do me-
dailond na zptasob nekone¢nych uzli, ma pfepasané téZ Saty Madona na
obraze z Melunského dip.ychu od |. Fouqueta (Antverpy, Museé Rcyal des
Beaux-Aris]).

Rekonstruovany, a jak jsme se i pfesvédcCily, z novodobych materialti se-
Sity odé&v podSila M. Vorlovd umélym hedvabim. S pouZitim umélého materidlu
nelze souhlasit, nehot na rekonstrukce odé&vi je vhodné pouZivat materiél
z pfirodnich vldken, ne z umélych (Flury—Lemberg, 1988, 38—47]).

Pro svoji rekonstrukci Sati pouZila M. Vorlovd jako analogii obraz od
L. Cranacha, ktery v roce 1543 portrétoval Annu z Minckwitzu (Stuttgart,
Staastsgalerie) (Vorlova 1985, nestr.}. PF¥i porovnani soucasného stfihu S$atii
Anny Jagellonské a stfihu 3ath Anny z Minckwitzu je patrno, Ze restauratorka
se skute¢né& témér dopodrobna vybrané analogie drZela. Jak dalece vSak od-
povida zhotovena rekonstrukce plivodnimu stfihu od&vu? Tuto otdzku miZeme
dnes velmi t&Zce zodpov&dét, nebot naradZime na velky nedostatek nejen fo-
tografické dokumentace stavu pfFed rekonstrukci, ale i pfesného popisu nale-
zenych fragmeati.

Je pravdépodobné, Ze Ziviitek na Satech mél skutecné& velky vystfFih, pred-
ni dil byl zhotoven ze dvou Cdasti a sepnut tkanici. Tkanice byly v 16. stoleti
tak oblibené, Ze ke konci tohoto stoleti vznikl v Praze i cech tkanickara.
Zdobily se jimi nejen Zenské, ale i muZské odé&vy, zaroveii v3ak plnily funkci
spinadla. U Zen se posléze zplisob spindni Ziviitku pomoci tkanic vyvinul ve
Snérovacku (Winter 1893, 321, 349, 397).

Hluboky vystfih na Zivitku, jehoZ obé& Casti jsou na pfednim dilu k sob&
seSnérovany, se velmi Casto objevuje na Zenskych Satech ve stfedoevropském
prostfedi v 1. poloviné 16. stoleti. Je v né€m zobrazena napfiklad KateFina
z Mecklenburgu, portrétovand v roce 1514 L. Cranachem (Dré&Zdany, Staatzli-
che Kunstsammlungen), patricijka od Mistra Stalburgského obrazu z roku
1504 (Frankfurt n. M., Stadelsches Kunstinstitut) nebo Sibylla z Cleve od
L. Cranacha (Petrohrad, ErmitdZ). V ¢eském prostfedi najdeme podobnou
analogii napfiklad na odévu dcer na epitafu Petra Sudy z Renece z roku 1536
(Zleby, zadmek), na vyjevu ,Divky pFemlouvaji Sarku, aby svedla Ctirada“ na
miniatufe Ceské kroniky (Krakow, Biblioteka Jagiellonska) datovana do 1. po-
loviny 16. stoleti, nebo na vyjevu Mistra I. W. Oseckého oltd¥e (Praha, Narodni
galerie), datovaného po rcce 1540.

Rukévy na Zivitku Anny Jagellonské byly zdobeny prostfihdvanim a prym-
ky. Tato vyzdobné technika se postupn& uplatiiovala od 16. stoleti na vSech
¢astech Zenského i muZského odévu. Na pocatku byly Fezy pouze svislé, kolem
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poloviny 16. stoleti jiZ sméfovaly na vSechny strany, sestavovaly se z nich
hvézdice i rGzné dalsi figury. Nejvice se tato méda rozsifila v Némecku, kde
krej¢i kviili co nejvét§imu uplatnéni prostfihit od&v schvaln& nabirali a pod-
kasévali pfiénymi pasky.

Tuto médu lze dokumentovat mnoZstvim obrazov§ych analogii, napfiklad
takto zdobené rukavy maji Zeny na jiZ zminénych portrétech L. Cranacha,
dale se vyskytuji na portrétu Christiany Eulenau od vySe uvedeného autora
z roku 1534 (DraZdany, Gemildegalerie), nebo na studii Zeny H. Holbeina
z roku 1525 (Basilej, Kunstmuseum). Prostfihdvané rukavy se vSak objevuji
i v prostiedi scverském, jak dokumentuje portrét Brigity Goge od W. Halera
(Frederiksborg, Nationalhistorishe Museum) a $pané&lském — napf. A. S. Coel-
lo, Krdlovna Anna, 1570, (Nelahozeves, Lobkowiczski roudnicka sbirka). Sama
Anna Jagellonska si prostifihdvané a prymky zdobené rukavy natolik oblibila,
Ze je v nich zpodobiicvédna na vSech znadmych vyobrazenich.

Spojeni sukn& a Ziviitku FeSila M. Vorlova pfi své rekonstrukci seSitim
dohromady, pfiCemZ sukni pfedem posklddala do zAhybli. Na z&klad& foto-
grafii stavu pied rekonstrukci se vSak domnivdme, Ze sukn& byla ptivodné
v pase pouze drobn& nafasend. Pro oba typy stfihu sukné lze nalézt mnoho
analogii. V pase Fasenou sukni maji napfiklad oble¢enu nezndmé damy por-
trétované v roce 1548 Nezndmym mistrem saské Skoly (Berlin, Museum des
Kaiser Fridrich) a Parmegianinem (Frankfurt n. M., Stadeisches Institut],
dale i Lucrezie Panciatichiova od Bronzina (Florencie, Uffizi). Sukni naskla-
danou do zdhybi maji {émé&F vSechny divky na obrazech L. Cranacha, napfi-
klad z roku 1526 princezna Sibylla z Cleve (Vymar, Museum), nebo jiZ zmi-
nénd Katefina z Meklenburska portrétovana v roce 1514 (DraZdany, Staatliche
Kunstsmmlungen).

Siroka nabirand sukn& a zvlast stfiZeny Ziviitek zcela odpovidaji dobové
moédé po pocatku 16. stoleti, kterd se predev§im v evropském prostiedi
v 30. letech rozsifila zCasti jako pocit uvoln&ni po strnulé, télo obepinajici
modé gotické.

Obvod pasu Sati je dnes 63 cm. PFi pohledu na vyobrazeni Krdlovny ve
zralém véku (portrét J. Seiseneggera, Colinovo mauzoleum) je patrno, Ze Kra-
lovna byla spiSe baculat&jsi postavy, navic zemfela tésn& po porodu patndcté-
ho ditéte. TéZko lze pfedpokladat, Ze by mohla byt do hrobu oble¢ena do Satii
s tak uzkym pasem.

Je zfejmeé, Ze vzhledem k hlubokému vystfihu mé&la Anna Jagellonskd pod
Zivitkem kosili. M. Vorlova ji u$ila z hnédého hedvébi a ke krku. Nad tzkym
stojackem ze sametu nabrala malé okruZi op&t z hn&dého hedvéabi. St¥ih ko-
Sile napodobuje kosili, kterou m& na sob& Anna z Minckwitzu. Zmin&na divka
ma vSak kosili bilou. Svétlou kosili podobného stfihu, kterd zahalovala hrud
nad hlubokym vystfihem Ziviitku, maji od&nou vesmds nejen vsechny divky
a Zeny na portrétech L. Cranacha, ale napfiklad i Marie Rakouska, Zena ci-
safe Maxmilidna, portrétovand A. S. Coello (Brusel, Gallery) a arcikn&Zna
Magdalena, kterou vyobrazil ]. Seisenegger (Videii, Kunsthistorisches Museum).
V soudobych Ceskych pisemnych pramenech byva kosile tohoto typu téZ na-
zyvana prsnik (Kybalovd, Herbenova, Lamarova, 1973, 154).

Zdali skutecn& méla Anna Jagellonskd kosili podobnou stfihem a barvou
rekonstrukci M. Vorlové, téZko lze dnes jednoznacéné urdit, nebot i v tomto
pfipadé chybi jakakoliv fotografickd nebo pisemna dokumentace. Podle iko-
nografickych i pisemnych soudobych pramenti by vsak bylo pravd&podobné&jsi,
kdyby koSile Anny Jagellonské byla zhotovena spiSe ze lnu, m&la svétlou barvu
a dlouhy rukav, ktery by prosvital pod prostfiZenym ornamentem [Winter,
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do pasu ovlivnénému Spané&lskou moédou, po plast po kolena aZ k plasti k pa-
tdm. P148té byly bud bez rukavii, z nichZ zvlastni formu zaujimal tzv. heuke,
dlouhy plast posazeny na hlavé. DelSi plast&, peleriny, mohly mit pouze
otvory prostfiZzené na ruce. Tyto otvory byly n&kdy lemované koZesinou. P14a5tg,
tzv. schaube, v8ak mély téZ rukavy hladké ¢i dokonce nabirané. N&kdy byly
rukdvy porizovany i z odlisné latky, nebo prostfihavané. P145té Casto nemély
limec, obcas vSak mé&ly naopak dokonce limce dva. Setkdme se i s plastém
celym ob3itym nebo podS$itym koZeSinou. N&kdy se predni dily podkladaly
jinou latkou, aby plast vypadal hezky, pokud se pFednice odhrnuly.

Dlouhy pléast, bez rukavi a limce, se v ¢eskych pramenech nazyval hazu-
ka, svého pfedchiidce mé&l v tzv. surcotu (Srofikové 1959, 38; Thiel 1980, 146;
Winter 1898, 405—407). V hazuce je zobrazena sama Anna Jagellonskd na re-
liéfu na Belvederu a na zvonu Zikmund (viz déle), v Ceském prostiedi se s ni
dale setkdvame napfiklad na ndhrobku EliSky ze Slavkova (Neustupov, kostel).
P145t typu hazuky se vSak nosil i v prostfedi stiedoevropském, jak dosvédcuji
rodinny portrét B. Strigela, na némZ je zobrazena i Marie Burgundska v plasti
bez rukévii, ale s dlouhym limcem, zhotovenym z odliSné latky (Videii, Kunst-
historisches Museum, a socha Marie Rakouské na nadhrobku Karla V. od P. Leonia
(Madrid, Escorial). TéZ patricijka H. van der Masta (Amstzrodam, Rijksmu-
szum) ma podobny plast bez rukavi.

Dalsim charakteristickym rysem zachovanych fragmenti snad plast& Anny
Jagellonské je obloukovité zakonceni, které nachdzime napfiklad na plastic-
kém reliéfu Anny Jagellonské na Colinové mauzoleu (viz dale) a na plasti
Karla V. na kresbé& z prvni poloviny 18. stol. (Norimberg, Staatliche Archiv). PFi-
zna€né je téZ ozdobeni dolni ¢&sti prymky. Takto zakoncené Saty ma napfiklad
patricijka z Augsburgu na dfevorytu ]J. Ammana (Boehn 1923 203). Obecné je
vSak nutno Fici, Ze Zeny na rozdil od muZi jsou v soudobém ikonografickém
materidlu v pléS'i zobrazované pomérné z¥icka.

PrestoZe dosud neprovedend rekonstrukce nové nalezenych fragmenti a
prakticky neexistujici dokumentce vzhledu plasté ndm nedovoluji provést cbec-
né&jsi zavéry, domnivame se, Ze pozndmka M. Vorlové popisujici plast s ruka-
vy, se nezakladd na pravdé. Odporuje tomu jedna z fotografii stavu po ote-
vieni hrobu, na niZ jsou vidé&t sepnuté ruce kréalovny, avSak oblecené pouze
do prostfihdvanych rukavh Zivitku Satd. PlaSt je bohuZel rozeznatelny jenom
u ramen. Snad nejpodobnéjsi analogii jeho ptivodniho vzhledu i nejbliZ§i dobg,
v niZ kréalovna Zila, je tedy hazuka, v niZ je Anna Jagellonskd zobrazend na
plastickém reliéfu Belvederu. Zde je patrno i men3i zaobleni konce plasté.

Z predavaciho protokolu i z rukopisné pozlisialosti M. Vorlové vyplyv4,
Ze mrtvd méla pod hlavou poloZeny sametovy pol$t4¥ o rozmérech 52X 42 cm.
Samet vSak byl udajné& degradovany. Pols§tar jiZ dnes neméame k dispozici, ne-
byl zrestaurovany, ani nebyl v roce 1993 ve fragmentdlnim stavu vracen z Mu-
zea hl. mésta Prahy. Lze se proto domnivat, Ze né&které jeho ¢asti mohly byt
nasity na rekonsiruovanou sukni.

Pol§tafe byly Casto pfiddvdny jako posmrtnd vybava do hrobi. Ctvercoveé
sametové polstafe v rozich ozdobené stfapci, méli pod hlavou poloZené i ze-
snuli Ferdinand I., Maxmilidn II. i Rudolf II. Zesnuly Rudolf II., leZici na ma-
rdch, vyobrazeny na soudobém meédirytu, mé&l po$tdf poloZeny nejen pod se-
bou, ale i kolem téla (Praha, Paméatnik pisemnictvi).

Jak vime, vSechny zmin&né odé&vni soucdasti byly zholoveny ze sametu.
Samet jako jednobarevnd tkanina s nizkym vlasem se objevuje vzdcn& od
12.—13. stoleti (Boehn 1923, 110—112). Jeho pouZiti se velmi rozsifuje v pozd-
ni gotice a renesanci. Samet, neboli jak je nazyvan v soudobych pisemnych
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Drhéni je tvofeno do pruhid Zebrovym uzlem, zdobenym spojkami a .pikot-
kami zhotovenymi plochym uzlem. Zdkladni motiv se opakuje v deviti Fadach.

Pifes Cepec dala restaurdtorka krepelinu, kterou nad &elem zakoncila pu-
vodni t¥ipadrovou krajku se zoubky. Na cele nad plochou tkanici je pfidana
Fada pikotek z drhaného plochého uzlu pFipominajici kordlky. Novodoby za-
voj je pred cEelenkovitou vy§ztuZi pridrZovdn dvojitou dracounovou kroucenou
Siitirkou.

Plvodni zavoj je pfipevné&n na obou bocich Cepce a svdzan na pravé stra-
né do velké masle. Je podSit znacn& zmackanou novodobou krepelinou.

Osnova: hedvabi, muselin s krepovym efektem, zdkrut Z.

Utek: hedvébi, muselin s krepovym efektem, zdkrut Z.

Vazba: platnova.

Dostava: osnova — 30/1 cm, dtek — 20/1 cm.

Noseni pokryvky na hlavé bylo zékladnim prdvem, ale i povinnosti vda-
nych Zen. V renesanci napfiklad v Cechach rozezndvame jeji nejrozmanit&;jsi
podoby — rousky, Slojife, loktuSe, zavijecky, Satky, &epce, karkule, klobouky
a birety. Cepce obyc¢ejn& kryly tém&f viechny vlasy. V 16. stoleti se setkdvame
s Cepci atlasovymi, ale i vySivanymi perlami. Mezi nejobliben&jsi, pifedev$im
u bohatSich Zen, patfily Cepce zlaté. Tyto zlaté &epce byly dokonce né&kdy
jests zdobené dalsimi ozdobami, st¥ibrnymi uzly nebo hedvabim. Vzhledem
k jejich znadné véze jist& nebylo vZidy pfijemné je nosit. I cena za jejich po-
fizeni nebyla zanedbatelnd, v soudobych cEeskych pramenech se uvadi Sest,
deset ¢i dokonce padeséat kop zlatych (Winter, 1893, 381—384).

Cepec Anny Jagellonské byl do svého tvaru vyztuZen. Tato tprava, ktera
se v soudobych pramenech nazyvala oblouk, byla pro 16. stoleti typicka.

S podobami ¢epci poloviny 16. stoleti se setkdvdme na mnohych soudo-
bych vyobrazenich. Maji ho napf¥iklad obé& Zeny cisafského rychtéfe Véaclava
Lipy na ndhrobcich (Chrudim, kostel sv. Martina), patricijka na obraze Ne-
zndmého mistra rynské Skoly (Videii, Kunsthistorisches Museum), dévcéatko od
]. Grossaerta, zv. Mabuse (Londyn, National Galery), nebo damy zobrazované
H. Holbeinem ml. (Windsor, Royal Bibliothek). Cepec drhany ze zlatého dra-
counu, na n&mZ je posazen plochy biryt, ma téZ na hlav& arcikn&Zna Anna
portrétovana ]J. Seiseneggerem (Videii, Kunsthistorisches Museum]).

Blizkou analogii k Cepci, a to jak technikou, tak i vyzdobou kruhov§ym
medailonem, nalezneme pFimo na PraZském hradé&. Zde pfi stavebné& historic-
kém prizkumu Starého paldce ve studni u kostela VSech svatych byla vy-
zdviZena drhana siika na vlasy, datovanad pfed rok 1570. PfestoZe sitka na
rozdil od Cepce nebyvala casto jedinou pokryvkou hlavy, protoZe na ni byla
casto nasazovdna dalsi soucdst odé&vu, jako napifiklad biryt ¢i klobouk,
i s Cepcem Anny Jagellonské ndm pfibliZuje Upravu Zenské hlavy v 16. stoleti.
Kruhovy medailon posazeny nad Celem je moZno spojit se soudobym ceskym
ndzvem ,Cepec s okem“ (Bravermanovd—Kobrlovda—Samohylov4, v tisku).

Cepec Anny Jagellonské byl zhotoven technikou drhéani, neboli makramé.
Makramé je zkomolené arabské pojmenovéani ruénich praci, jejichZ zékladem
je véazani uzld. Pomoci nich je moZno zhotovit rizné soucésti od&vi. Vzhle-
dem k tomu, Ze se jednalo o jednodus$i ruéni préci bez nutnosti si opatfit
nékladné&j$i pracovni néstroje, drhdni se objevovalo v ridznych moédnich
vlndch a bylo pomé&rné& rozsifené (Paganijiova 1991, 7).

Cepec krdlovny meél po strandch pfipevn&ny muselinovy zavoj, ktery byl
podvazén pod bradou a po stran& upraven do masle. Zavinuti hlavy, které se
v soudobych ¢esk§ch pramenech naz§valo s ,podhubkem“, dod4valo Zen&m
pon&kud pFisné&jsi vzhled, kolem poloviny 16. stoleti bylo vSak tak oblibené,
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Ze ho Zeny neodkladaly ani doma. Takto upravené byly napf¥iklad Zeny na
votivnich deskdch Mostecké a KaSpara KasSparka Mistra I. W., malované kolem
roku 1538 (Most, Okresni muzeum, Plzefi, Zadpadoteskd galerie) nebo na epi-
tafu rodiny M. Reicka od Ph. Ferdinanda z roku 1534 (Brno, Mé&stské mu-
zeum). Uvazani zavoje pod bradou vSak mohlo souviset s pfipravou t&la k ulo-
Zeni do rakve.

Pies obli¢ej méla mrtvd krédlovna pfetaZenu jednoduchou rouSku dnes
medové barvy (obr. 4). RouSka je adjustovand na krepeliné a mé& rozméry
44X 35 cm.

Osnova: hedvéabi, muSelin s krepovym efektem, bez zdkrutu.

Utek: hedvébi, muselin s krepovym efektem, bez zakrutu.

Dostava: osnova — 36/1 cm, dtek — 40/1 cm.

Vazba: platnova.

V zachovalé Sifce rousky je pfi okraji pruh o Sifce 6 cm, ktery je tvofen
zesilenym osnovnim vldknem.

Podle soudobych pisemnych pramenidi byly rousky zhotovovany vé&tSinou
z platna, pro hedvdbny a prihledny kus latky, kterym se zavijela Zenska
hlava, se vSak v Ceskych pisemnych pramenech spiSe pouZival vyraz S$lojif.
Uprava $lojift se rdznila, bud splyvaly kolem hlavy dold, nebo byly umné& na-
skladany. Zeny si jimi kryly hlavu, éelo, €asto i bradu. Zenské zaviti byvalo
vétSinou bilé, n&kdy bylo ale i zelené, €ervené a cerné, nebo zdobené zlatem,
malované ¢i vySivané.

VétSina Zen méla ve své vybavé né&kolik rouSek a Slojifdi, napfikad pani
Johanna z Dubé dokonce vice neZ tficet. V Cechdch rousky prodavali kraméfi,
Smuky¥i, roudnice a 3lojifnice. Jejich cena byla z4visld na materidlu, pFipadné&
na vysivce — od groSe po 3 zlaté rynské nebo 15 tolarli (Winter 1893, 381).

Na renesan¢nim obraze D. Ghirlanda Narozeni Panny Marie na fresce
v chéru kostela (Florencie, kostel Santa Maria Novella) vidime dokonce né-
kolik Zen s riznymi Gpravami rou$ek na hlavé. Rousku s ¢epcem mé i Zena
na médirytin& A. Diirera Milostné vyznani (Hamburk, Hamburger Kunsthalle]).

Na fotografiich pofizenych t&sné po otevieni hrobu vidime, Ze mrtvé kra-
lovna mé&la rousku poloZenou pies obli¢ej. Jednalo se o typicky pohfebni zvyk
decloZeny po celé obdobi stfedov&ku i posléze. Takto byl do hrobu upraven
i Ferdinand I. a Rudolf II.

Ve stfedovéku i pozdé&ji byvalo zvykem, Ze rakev byla vyloZena pruhem
latky, nékdy byl do ni neboZtik zahalen. I v hrob& Anny Jagellonské byla na-
lezena latka, kterou meéla krdalovna poloZenou pod zady. Vyplyvd to nejen
z fotografii pofizenych pfi vyjiméni ostatkd z rakve, ale i z pfedavaciho pro-
tokolu Muzea hl. mé&sta Prahy. V restaurdtorskych zprdvdach M. Vorlové se
vSak o uvedeném pfedmétu nikde nehovofi. S nejvétsi pravdé&podobnosti byla
latka ve znaCné destruovaném stavu pfedana v roce 1993, nebo je dnes adjus-
tovdna na hedvdbné podloZce do obdélného tvaru o vySce 214 cm a Sifce
53 cm. Vzhledem k tomu, Ze obé& textilie nejsou nijak oznadeny, miZeme dnes
stéZi rozhodnout, ktera latka plivodné byla rouskou, do niZ bylo t&lo mrtvé
Anny Jagellonské zahaleno (obr. 5a, b). Dnes adjustované latka:

Osnova: hedvabi, mirny zdkrut S.

Utek: hedvabi, mirny zakrut S.

Vazba: platnova.

Dostava: osnova — 44/1 cm, atek — 22/1 cm.

Dnes destruovana latka:

Osnova: hedvébi, bez zakrutu.

Utek: hedvabi, bez zdkrutu, nit dvojndsobné sily druhého sméru.
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Vazba: platnova.

Dostava: osnova — 74’1 cm, Gtek — 38/1 cm.

Na fotografiich je patrno, Ze $iroky pruh latky bez jakéhokoliv st¥ihu byl
v rakvi shrnut z horni pravé ¢asti t&la. Tato, snad pozd&j$i manipulace, mohla
souviset s pFenosem rakve z piivodni hrobky do nadzemni &asti Colinova
mauzolea.

PFi prohlidce vySe uvedené destruované tkaniny byl nalezen téZ fragment
hrubé tkaniny nezndmé vazby, u néhoZ se nepodafilo vzhledem k rozkladu
vldken zjistit ani material, z n&hoZ byla zhotovena, ani zdkrut niti.

Vazba: platnova.

Dostava: osnova — 8 1 cm, ttek — 8/1 cm.

Ze zpravy o antropologickém vyzkumu (VI¢ek 1978, 3) vyplyva, Ze Anna
Jagellonska méla tkanici svdzané ruce v zapésti? Tkanice se dochovala v né-
kolika fragmentech o délce 11 cm, 32 cm, 9 cm a 2,5 cm. Na fragmentu o dél-
ce 14 cm, 33 cm a 9 cm jsou ozdobné& svdzané uzly, takZe je moZné, Ze pi-
vodné& existovalo tkanic vice (obr. 6). Tkanice z hedvabi o $ifce 1 cm byla
tkana na Ctvercovych desti¢kach, které mély v rozich ¢tyFi otvory. Osnovni
nit byla provlec¢ena dvéma thlopFi¢nymi otvory.

Svazéani rukou v zAapéti, do nichZ byl s nejvétSi pravdépodobnosti vloZen
nalezeny alabastrovy krucifix, souviselo s tupravou t&la mrtvé kralovny do
rakve.

Bezprostfedné po prohlidce ostatki krdlovny po jejich vyjmuti z hrobu,
bylo patrno, Ze Anna Jagellonsk4 méla, jak poznamenal E. Vi¢ek ve zpravé
o antropologickém prizkumu (V1éek 1978, 4), na nohou koZené holinky. Dale
vSak stopa po tomto pfedmé&tu konéi. Znovu nalezen byl aZ v roce 1993 v Mu-
zeu hl. mé&sta Prahy. PFi bliZz§im prozkouméni se zjistilo, Ze se nejedna o ko-
Zenou obuv, ale o $iroké vin&né puncochy a zbytky sametovych pantofli
s podrdZkou z korku (obr. 7).}

Pun&ochy v né&kolika kusech byly uloZeny ve dvou polyuretanovych sac-
cich. V celku se zachovaly pfedev§im obé& ¢éasti od kotnikii pod kolena o roz-
mé&rech: vySka pfedni CA&sti 31 cm a zadni €Asti 27 cm, Sifka horniho okraje
16 cm, $ifka dolniho okraje 10 cm.

V zadni ¢éasti byly obé& podkolenky svisle seSity, pfedni strana se oblou-
kovité pod kolenem zvedala. Pfes lytka byly podkolenky varhdnkovit& shrnuty.
Na nArtu byla tkanina rozstfiZena a seSita smérem od chodidla k nértu do
§vu, ktery se v nejvy$si Casti obdéln& zvedal. Z pivodnich chodidel se zacho-
vala pouze jedna c¢éast.

Podkolenky byly zhotoveny z vinéné tkaniny, dnes jiZ znacné zplstnatélé.

Osnova: vina, zdkrut S.

Utek: vlna, zdkrut S.

Vazba: ti¥ivazny atkovy kepr K 2 Z/1.

Dostava: osnova — 14/1 cm, Gtek — 16/1 cm.

Zenské puncochy se svym vzhledem neli§ily od muZskych, na rozdil od
muZskfch v3ak byly povaZovdny za spodni Sat, schovany pod sukni. N&které
puncochy byly zhotovovdny na zplisob dneSnich kama$i, pun&ochy, které
mély i ¢ast od kotniku po 3pici, se v soudobych ¢eskych pramenech nazyvaly
puncochy ,s pfikopytim“. Pokud byly zhotoveny z viny, latku tkali soukenici,
a poté ji sesivali krej¢i. Vin&né puncéochy byly ureny pfedevSim pro zimni
obdobi. Par takovychto pundoch byl kolem roku 1600 prodavan kolem 30 krej-
cari (Winter 1893, 484—485). S pletenymi puncochami se setkdvdme nejdfive
okolo poloviny 16. stoleti (Thiel 1980, 164).
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Na vinénych podkolenkdch méla Anna Jagellonskd obuty sametové pan-
tofle s korkovou podréZkou. Fragmenty sametu spolu se &tyfmi kusy piivodni
korkové podraZky a C4asti koZenych stélek se dochovaly uloZené spolu s pod-
kolenkami. Po sestaveni jednotlivfch kusi si lze ucinit p¥edstavu o vzhledu
korkové podraZky, kter4& smérem k chodidlu byla potaZena sametem, jeji boky
byly obaleny kGZi a na spodni ¢ast byla pfipevnéna koZena podeSev.

Pantofle s korkovou podrdZkou pivodn& pFedstavovaly doméaci obuv,
v 16. stoleti se vSak zacCaly nosit Sasto pfes stfevice jako obuv venkovni. Pii-
vodni italsky nézev ,pantofla“ znamenal prdvé korkovou obuv. Svrchni &ast
pantofli se zhotovovala nejen ze sametu, ale i z kiiZe a zlatohlavu, dokonce
nékdy byla posézena zlatymi ozdobami. Tato moéda postupné v 17. stoleti
ustoupila.

Jako jednu z analogii k puntochdm miZeme uvést pletené hedvdbné pun-
cochy, které tvoFily soucdst obleceni do hrobu Eleonory z Toleda (Arnold—
Landini—Lazzi—Piacenti—Ricci 1993, 1—107, obr. 38, 59, 60). Anninym pun-
¢ochdm jsou vS8ak podobné&jsi vinéné puncochy, které, bohuZel ve fragmentar-
nim stavu, byly nalezeny v rékvi Ferdinanda I. (Bravermanovd—Kobrlovd—Sa-
mohylov4, v tisku). Do hedvabnych nebo pletenych punéoch byli do hrobu
oble¢eni i Maxmilidn II. a Rudolf II. Ve v3ech tFech rakvich téZ byly nalezeny
témér identické sametové pantofle nebo stF¥evice.

Vzhledem k tomu, Ze renesanéni Zeny nosily sukné aZ na paty, téZko mua-
Zeme hledat v ikonografickych pramenech analogii jak k punéochédm, tak
k pantoflim. Zenské puncochy a boty jsou v3ak napfiklad zachyceny na obraze
F. Frunkena Hodujici spoleé¢nost (Rychnov n. KnéZnou zamek, Kolowratska
sbirka]).

Uvedené od&vni soucdsti Satl kralovny, at uZ v rekonstruovaném stavu,
nebo ve stavu, v jakém byly vyzvednuty v roce 1974 z hrobu, maji dnes hné-
dou barvu. Tu vSak plivodn& mit nemusely, nebot renesance si libovala ve
velké $kdle barev, obzvlast& v riiznych odstinech.Zervené, zelené a hné&dé aZ
medové a Cerné. Snad vice osvétli zkouSka barev, kterd, jak doufame, bude
posléze provedena.

Mrtvi byli v&tSinou pohfbeni v Satech, které nosili jeSté za svého Zivota,
i kdyZ podle soudobych pisemnych pramenl zndme p¥ipady, kdy si né&které
osoby pfed svou smrti, nebo potom jejich pozistali pfed pohfbem, pofidili
Saty pfimo do hrobu. To se snad stalo u Marie Bavorské, kterou na Gmrtnim
loZi zobrazil v roce 1616 P. de Pomis (Videfi, Kunsthistorischen Museum).
Vzhledem k tomu, e Anna Jagellonskd byla pochovéna tfi dny po amrti, které
navic bylo zplisobeno porodem ditéte, 1ze soudit, Ze Saty, ve kterych byla po-
hf¥bena, nosila jest& za svého Zivota.” Proto jsme se pokusily srovnat jejich
pravdépodobny stfih s odé&vy, ve kterych je krdlovna vyobrazena.

Jeden z portrétl je dochovén v. Klenotnici PraZského hradu pod inventar-
nim ¢&islem K 335. Anna je na né&m zobrazena jako velmi mladd Zena. Na
hlavé ma korunu, vlasy hall nepfFili¥ sluiivd rouska. Saty s prostFihdvanymi
a pasy prymkt podkasanymi rukavy maji hluboky vystfih, pod nimi je ha-
lenka ke krku. Pfes Saty ma kralovna hazuku bez rukavdi. _

Anna i se svym manZelem je téZ zobrazena na kresbé& ze druhé, poloviny
16. stoleti (Janacek 1985, 13). Na hlavé mA posazeny Siroky a plochy biryt,
ziviitek, pod nimZ je halenka ke krku, mé opé&t hluboky vystFih a prostfiha-
vané rukavy. Saty jsou zhotoveny snad ze sametu zdobeného velkym motivem
grandtového jablka. Krdlovna vyhliZi velmi mladé. '

Jako star$i Zena je Anna Jagellonsk4i, op&t s Ferdinandem I., zachycena
na rytin& E. Schona po roce 1526. (BydZovsky 1987, 81}. Saty i pokryvka hla-
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kavy, koSili ke krku a plast&m bez rukéavi. Takto oblecena byla i kralovna do
hrobu, pouze na hlavé misto sitky a birytu mé&la ¢epec. Zmin&ny od&v pfed-
stavuje typickou renesanéni médu poloviny 16. stoleti. TéZko l1ze predpokladat,
Ze by umélci zpodobiiujici krdlovnu pracovali vidy podle pfedlohy, na druhou
stranu né&ékterd zobrazeni zachycujici zejména Annu jako zralou Zenu nés
upoutaji nespornymi autobiografickymi prvky (kulat&j$i obli¢ej s pon&kud
baculat&jSi bradou). Je proto zajimavé, Ze krdlovnino pohiebni roucho se
velmi podob4 Satim, ve kterych byla Anna zachycovédna na obrazech, grafi-
kédch a reliéfech.

Vybava hrobu Anny Jagellonské na PraZském hrad& pat¥i bezesporu
k unikdtnim dokladim hmotné kultury poloviny 16. stoleti, navic se vaZe
k Ceské krédlovn&. Saty, ve kterych byla kralovna pohfbena, pFedstavuji ukaz-
ku stfedoevropské mody, kter4d se téZ nazfvala méda reformadni. PrestoZe
na tuto médu mélo vliv jak prostfedi italské, tak posléze Spanélské, nejvice
se uplatnila v N&mecku a Svycarsku.

Vzhledem k tomu, Ze dochovanych rekonstruovanych renesanénich Sati
— napfiklad pohfebni odé&vy, z katedrdly sv. Vita, Ferdinanda I. (Braverma-
novd—Kobrlové—Samohylové, v tisku), Maxmilidna II., Rudolfa II., Eleonory,
dcery Maxmilidna II. (BaZantovd—Bravermanovid—KobrlovA—Samohylova—
Wasserbauer 1993, 154—166), Tycho de Brahe (Praha, Muzeum hl. mé&sta Pra-
hy), MoSovskych z Moravéina v klaSternim kostele sv. Véclava v Opavé (Si-
kulova 1968, 67—70), hrabat z Thurzu (Orava, hrad), Mediceji (Arnold—Lan-
dini—Lazzi—Piacenti—Ricci 1993, 1—107), hrabat ze Stubenbergu a hrabéte
Kaunitze v Genfu (Flury—Lemberg 1988, 258—265) a Saty uchované v DréZda-
nech v muzeu (Thiel, 1980, 177, 194, 195, 222, 223) nach&zime v Evropé& tak
malé mnoZstvi, Ze je o to smutn&j3i primérny vysledek rekonstrukce pohfeb-
niho odé&vu Anny Jagellonské.

Na druhou stranu p¥i srovndni rekonstruovaného textilu z hrobl Ferdi-
nanda I., Maxmilidna II. a Rudolfa II., jehoZ restaurovéni se téZ ujala M. Vor-
lova, nelze si nevSimnout u provedené prace urcitého rozdilu. Tyto odévy
jsou restaurovany lépe. Jako jednu z pFic¢in lze uvést i to, Ze Anna Jagellonska
nebyla na rozdil od v Praze pohifbenych Habsburki mumifikovéna, a tak moh-
lo dojit k v&t3i destrukci tkanin. PFesto ale doufame, Ze se tento ne zvlast
povzbudivy pf¥iklad stane ponaudenim nejen pro dalsi generace restauratori
textilu, ale i paméatka¥d a historika.

Poznadmky

1 Restauratorskd zprava M. Vorlové obsahuje tyto fotografie, zachycujici stav pfed
rekonstrukci (fotografie v3ak nikdy nejsou oznadeny vysvétlujici popiskou):
a) 3aty s plast&m (?)

b) zivatek

c) fragmenty pasku se splétanymi medailony, Spulkami a stfapcem
d) latka, kterou mé&la mrtvd pod z4dy a kterou byla piikryta (?)
e) Casti sukn& Satd

f) podkolenka s tkanici svazujici ruce

g) plast s prymky(?)

2 V rukopisné pozilistalosti M. Vorlové se vyskytuje poznamka, Ze krdlovna méla
svazané i nohy v kotnicich. Tato Gprava do hrobu se vyskytuje napfiklad u Ru-
dolfa II.

3 Za pomoc pfi ureni podkolenek a pantofli dskujeme ]. Swann a N. BaZantové.

4 Za upozornéni na reliéf s vyobrazenim Anny Jagellonské na zvonu Zikmund dé-
kujeme P. Chot&borovi.

5 Za upozorndni na kachel s vyobrazenim Anny Jagellonské dékujeme Z. Hazl-
bauerovi.
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6 Za upozornénf na rekonstruované od&vy z Moravéina a Florencie dékujeme N. Ba-
Zantové. DEkujeme té% V. Sikulové, kterd nam textilie z hrobky MoSovskych, které
byly plivodn& uloZené v rakvich v krypt¥ MoSovskych z Moravéina v klaSternim
kostele sv. V4clava v Opavé, ukéazala.

7 Vice viz Bravermanovd—Kobrlovd—Samohylov4: Textilie z hrobu Ferdinanda I.

Literatura

ARNOLD, ].—LANDINI, R. 0.—LAZZI, G.—PIACENTI, K. A.—RICCI, S., 1993: Moda alla
corte dei Medici. Firenze.

BAZANTOVA, N.—BRAVERMANOVA, M.—KOBRLOVA, ].—SAMOHYLOVA, A.—WASSER-
BAUER, R., 1993: Textilie z hrobu arciknéZny Eleonory, dcery Maxmilidna II. Mu-
zejni a vlastivédné& préace 3.

BOEHN. von, M., 1923: Die Mode. Miinchen.

BRAVERMANOVA, M.—KOBRLOVA, J.—SAMOHYLOVA, A.: Textilie ze studny u kostela
V3ech svatych na PraZském hradg. V tisku.

BRAVERMANOVA, M.—KOBRLOVA, ].—SAMOHYLOVA, A.: Textilie z hrobu Ferdinan-
da I. v katedrale sv. Vita na PraZském hradé&. V tisku.

BYDZOVSKY Z FLORENTINA, M., 1987: Historické z4pisky. Praha.

FLURY LEMBERG, M., 1988: Textilkonzervierung. Abegg-Stiftung, Bern.

HAZLBAUER, Z., 1991: Hromadny nélez renesan¢nich kachli na hrad& To&niku. Castel-
logica Bohemica 2. Praha.

CHOTEBOR, P., 1988: Colinovo mauzoleum v katedrale sv. Vita v Praze. UloZeno v do-
kumentaci Spravy PrazZského hradu pod inv. & PHA 24.

JANACEK, ]., 1985: N4stup Habsburkd na &esky trdn. Praha.

KYBALOVA, J.—HERBENOVA, ].—LAMAROVA, ]., 1973: Dg&jiny médy. Praha.

LEGIS-GLUCKSELLIG. 1855: Der Prager Dom zu St. Weit. Praha—Litomé&fice.

PONTANUS a BREITENBERG, ]. B., 1608: Bohemia Pia. Lib. 2, pag. 26. Francophurti.

PAGANIJIOVA, E., 1991: Skola drhéni. Praha.

PTACEK, ]., 1979: Konzervace textilu vyzdviZeného z plidy. Acta Museii Pragensis 79.
Praha.

RULIK, ]., 1804: Nalezité vypsani hrobd krdlovskych a kniZecich v hlavnim kostele
na hradé& PraZském. Praha.

SPRAVA PRAZSKEHO HRADU, 1974: Protokol o otevieni Krdlovského mauzolea v chéru
katedraly sv. Vita na PraZském hrad&, o vyzvednuti pozistatkli pohibenych a
ostatnich nélezi a jejich konzervaci. UloZeno v dokumentaci pod inv. & PHA 24.

SPRAVA PRAZSKEHO HRADU, 1976: Pieddvaci protokol. UloZeno v dokumentaci pod
inv. & PHA 24.

SPRAVA PRAZSKEHO HRADU, 1978: Protokol o op&tovném uloZeni pozlstatkd Anny
Jagellonské, Ferdinanda I. a Maxmilidna II. do kré&lovského mauzolea v chéru
katedrdly sv. Vita na PraZském hradg&. UloZeno v dokumentaci pod inv. & PHA 24.

SVOBODA., ]., 1973: Colinovo mauzoleum v chrdmu sv. Vita. UloZzeno v dokumentaci
Spravy PraZského hradu pod inv. €. PHA 24,

SIKULOVA, V., 1968: Krypta v Moravské kapli kostela sv. Vaclava v dominikdnském
klastefe v Opav®. Pfehled vyzkumi Archeologického tstavu CSAV. Brno.

SRONKOVA, 0., 1959: Die Mode von der Renaissance bis zum Rokoko. Praha.

TEIGE, J., bez r. v.: Sixta z Ottersdorfu Kn:hy pamatné. Praha.

THIEL, E., 1980: Geschichte des Kostiims. Berlin.

Z VELESLAVINA, D. A., 1590: Kalend4f historicky. Praha.

VLCEK, E., 1978: Priizkum Collinova mauzolea v katedréle sv. Vita na PraZském hradé.
UloZeno v dokumentaci Spravy Prazského hradu pod inv. & PHA 24.

VORLOVA, M., 1984: Zprava o restaurovani epce Anny Jagellonské. UloZeno v doku-
mentaci Spravy PraZského hradu pod inv. €. PHA 25.

VORLOVA, M. 1985: Zprava o restaurovani 3ati Anny Jagellonské. UloZeno v doku-
mentaci Spravy Prazského hradu pod inv. & PHA 25.

WINTER, Z. 1893: Dg&jiny kroje. Praha.

Zusammenfassung

Textilien aus der Grabstiitte der Anna Jagellone

Im Rahmen der Restaurierung des Colin-Mausoleums wurde am 26. Juni 1974 der
Korper der tschechischen Kénigin Anna Jagellone ausgehoben.
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Anna Jagellone, die Tochter des Konigs Wladislaw II. und der Kbnigin Anna de
Foix-Candale, wurde am 23. Juli 1503 in Buda geboren. Am 26. Mai 1521 heiratete sie
Ferdinand I. von Habsburg und am 25. Februar 1527 wurde im Sankt-Veist-Dom auf
der Prager Burg zur tschechischen Konigin gekront. Sie ist am 27. Janner 1547 nach
der Geburt ihres fiinfzehnten Kindes gestorben und wurde am 30. Jénner desselben
Jahres in der kéniglichen Gruft im Sankt-Veits-Dom bestattet. Von hier wurde ihr
Leichnam im Jahre 1590 in den oberirdigen Teil des Colin-Mausoleum iibertragen, wo
er bis zum Jahre 1974 geblieben ist.

Die Uberreste des Skeletts wurden nach einer anthropologischen und &rztlichen
Untersuchung, die Emanuel Vléek durchgefiihrt hat, zuriick ins Mausoleum gebracht,
das Beerdigungskleid bildet einen Teil der Kollektion mit der Inventarnummer
PHA-25 der Sammlungen der Prager Burg.

Die Textilien wurden von der Mitarbeiterin der konservatorischen Arbeitsstétte
des Museums der Hauptstadt Prag Frau Magda Vorlova restauriert. Die Arbeiten wur-
den im Jahre 1985 beendet.

Nach den Ubergabsprotokollen und der nicht sehr deutlichen Fotodokumentation
war die verstorbene Konigin in eine Bluse gekleidet, deren Schnitt, Farbe und Ma-
terial nicht mehr bekannt sind. Weiter in ein Seidesamtkleid, das heute braune Farbe
hat, mit tiefem, mit zwei Bordiiren eingesdumtem Ausschnitt, mit durchgeschnittenen
auch mit Bordiren verzierten Armeln und einem in Taillenhghe aufgesetzten fein
gefalteten Rock. Die Taille verzierte ein aus zwei handgeflochteten Seideschniirchen
zusammengewundenes Band. Diese Schniirchen bildeten Medailons, die durch spulen-
formige Verzierungen verbunden waren. Beide Schiirchen waren mit Seidentroddeln
beendet. Uber das Kleid war wahrscheinlich ein Seidensamtiiberkleid ohne Armel
umgeworfen. Auf ihren Fifen hatte Anna wollene Wadenstriimpfe und Seidensamt-
pantoffeln oder Schuhe mit Korksohlen. Den Kopf der Konigin schmiickte eine goldene
Haube mit seidenem Musselinschleier, der unter dem Kinn gefiihrt und an der Recht-
seite zu einer groffen Schleife zusammengebunden war; das Gesicht deckte ein seidenes
Musselintuch.

In Anbetracht des sehr schlechten Zustandes der Textilien entschied die Restau-
ratorin im Einverstindnis mit dem Investor und der Fachkommission, nur das Kleid.
das Tuch und d.e Haube mit Schleier zu restaurieren, wobei der Schnitt des Kleides
nach dem historischen Portrdt von Anna von Minckwitz restauriert wurde, das Lucas
Cranach im Jahre 1543 gemalt hatte, und zur Verfertigung dieses Kleides wurden wohl
aufer dem neuzeitigen Samt auch Fragmente des Samtes vam urspriinglichen Uber-
kleid verwendet. In das Kleid wurde eine seidene Bluse nach der entsprechenden Mode
gendht. Die Haube wurde gereinigt, repariert, gefiittert, versteift und zu Ausstellungs-
zwecken auf einen Hilfskopf eingerichtet. Der Schleier wurde gereinigt, ausgespannt
und auf die Haube arrangiert. Der Oberteil des Schleiers ist neu. Das Tuch wurde
auch gereinigt und skelettiert.

Das Verfahren der Konservierungsarbeiten wurde aufgrund des methodischen
Handbuches von ]. Pta€ek rekonstruiert (Ptacek 1979, 40—60). Im geschichtlichen
Kontext kann man ihm nicht viel vorwerfen, die Textilien sind heute jedoch sehr
spréde und zerbrechlich. Noch problematischer ist die Situation im Falle der Rekon-
struierung des Kileides und der Bluse, der ungeniigenden Dokumentation des Fund-
zustandes und der Verwendung des kiinstlichen Materials.

Aufgrund der grofien Menge von Bilderanalogien kann man behaupten, daB Be-
griabniskleid der Anna Jagellone eine teure Luxusbekleidung einer Renaissancedame
représentiert, d.e nach der mitteleuropdischen Reformationsmode vor dem Antritt der
von Spanien beeinfluten Mode bekleidet war. Das schlechte Ergebnis der Rekon-
struktion ist um so schlimmer, als solche XKleider in Europa nur sporadisch er-
halten sind.

Zum Schluf ist festzustellen, daf® die Schuld an dem Ergebnis auch auf den
Investor, die Fachkommission und auf die Zeit féllt, in der es nicht md&glich war,
Kenntnisse von ausldndischen restauratorischen Textilzentren zu gewinnen. Frau
Magda Vorlovad gehort aufer der Kritik auch der Dank fiir den Mut. mit dem sie die
schwierige Arbeit in die Hand nahm. Es ist n&mlich die Md&glichkeit nicht auszu-
schliefen, daf die Textilien ohne ihre Pflege ihres katastrophalen Zustands wegen
unwiderruflich dem Niedergang anheimgefallen wiren.

Abbildungen:

1. Kleid. Vorder- und Riickteil. Zustand nach der Rekonstruktion. Foto ]. Kopfiva.
2. Detailzeichnung der Bindung des Samtes. Zeichnung A. Samohylova.

3. Haube mit dem Schleier. Zustand nach der Rekonstruktion. Foto ]. Kopfiva.

4. Gesichtstuch. Zustand nach der Rekonstruktion. Foto ]. Kopfiva.
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. Stoff, der Anna Jagellone unter den Riicken untergelegt wurde. (?) Urspriinglicher
Zustand. Foto ]. Kopfiva.

. Band, mit dem Anna Jagellone die Hdnde zusammengebunden wurden. Urspriingli-
cher Zustand. Foto ]. Kopfiva.

. Wadenstriimpfe und Uberreste der Korkpantoffeln. Urspriinglicher Zustand. Foto
J. Koptiva. Zeichnungsrekonstruktion der urspriinglichen Aussehens der Waden-
striimpfe und Pantoffeln. Ze.chnung ]J. Swann und J. Kobrlova.

. Colins Mausoleum im Sankt-Veits-Dom. Foto J. Kopfiva.

. Mantel. (?) Urspriinglicher Zustand. Foto ]. Kopfiva.
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