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Prvi pisomnu zmienku o stréZnej sluZbe na tunaj$om hrade njdeme v Mestskej ictov-
nej knihe (Matundk 1928, 312). V nej je v roku 1441 v sivislosti s hradom po prvykrat
uvedeny plat straZnika — turnera. DalSia zmienka o hradnych straZcoch z rovnakého prame-
fia je zroku 1464 (Matunak 1928, 314) a potom nasleduje v nepravidelnych intervaloch rad
dokladov o ich préci. Mali za ulohu pozorovat mesto a okolie a signdlom ohlasovat’ bud’
vnitorné nebezpedenstvo — oheil, alebo vonkaj$ie ohrozenie — cudzie vojsko. Této, pre
mesto Zivotne ddleZita sluZba, sotva mohla byt’ ina ako nepretrzita. Podrobnejsie pisomné
spravy o prevadzke straZnice mame zo 17. storo¢ia. Vtedy, v &ase tureckého ohrozenia,
mali straZcovia za dlohu v pripade nebezpe&enstva trubit’ a bubnovat, alebo tieZ vystrelit’
z maziara alebo hakovnice. Daldie povinnosti si doloZené napriklad v zmluve s novym
hradnym straZcom z roku 1601 (Matunak 1928, 335).

V pokojnej§ich &asoch, ked’ prechodne utichli zbrane, prehovorili na kostolnej vezi aj
muzy. Trubadi — turneri vymenili popla$né signély za umelecku produkciu. Ich tribenie
bolo vyuZivané pri roznych sladvnostnych prileZitostiach a znamenalo pre straZcov zdroj
dodatoénych prijmov. StraZna sluZba na kostolnej veZi trvala az do polovice 20. storocia.
V sedemdesiatych rokoch bol hrad v siivislosti so zahdjenim rekon$trukcie dlhodobo uza-
vrety a znovu bol spristupneny ¢iastoéne v roku 1992, komplexne v roku 1996.

StraZnica, jej vyvoj a dnesna podoba sii neoddelitelne spojené s dejinami samotnej
veze. 1 ked’ veZa je dominantou nielen hradného komplexu, ale aj celého mesta, nebola jej
doposial’ venovana dostato&na pozornost. Viac &i menej okrajovo sa fiou postupne zaobe-
rali M. Matunak (1928, 309-336), S. Orisko (1984,76), ’. Husovské4 (1988, 167, 168)
a J. Ho3%0 (1990, 75-77; 1992, 24, 25). L. Husovska sa nezaobera stredovekou etapou
dejin veze, zatial’ €o ostatni autori sa zhoduju v tom, Ze sii¢asnej vezi predchadzala starSia
stredoveka veZa, ktorej existenciu dokladaju archivne pramene. Matunék predpoklada kom-
pletna vystavbu renesanénej veZe po zricani zvyskov stredovekej veZe tazko poskodenej
pri velkom poziari mesta v roku 1560. Orisko predpoklada na tomto mieste stredovekil
straZznu veZu, ktorej dne3na podoba je viak renesan¢éna a ti datuje podl'a naroZného leto-
poétu 1579. Viima si lomené obluky podveZia a fortifikatné prvky, podra ktorych povazuje
veZu za vol'nu su¢ast’ opevnenia bez suvislosti s kostolom, ku ktorému je pripojena. Ho330
k Origkovym zaverom, ktoré zrejme v podstate akceptuje, pridava svoj objav pri archeolo-
gickom prieskume hradného arealu. Odkryl totiZ po veZou a v jej tesnej blizkosti zvysky
muriva z 15. storo¢ia. Cast z nich interpretoval ako ziklady operného piliera povodnej
stredovekej veZe, ktora mala byt mengia neZ su&asna postavena v roku 1579.

Aj ked’ hlavnym objektom nasho zaujmu boli horné partie veZe, nebolo mozné uplne
sa vyhnut uréitym nejasnostiam v otazkach jej povodného datovania, stavebného vyvoja,
pripadne slohového zaradenia. Pred sustredenim pozornosti na siedme poschodie so straz-
nicou sme preto podrobnejsie preskiimali najskdr niZSie poschodia.Vysledky podl'a nasho
nazoru umoZziiuju doplnit a mozno aj zmenit doterajsie pohl'ady na vezu Kostola sv.Katariny.

Predovietkym je napadna vizualna zhoda exteriéru veZe kostola s ned’aleko stojacou
Malou (Hodinovou) veZou. Tuto Orisko povaZuje za jednu z méla takmer intaktne zachova-
nych stavieb zo 14. storo¢ia na Mestskom hrade. Obe veZe si odstupiiované, na oboch
vidime horizontélne &lenenie rimsami, ktorych profilacia je totoZzna. Parter vel'kej veZe je
priechodny a tento priechod na oboch stranich vymedzuji dva rovnaké monumentalne
lomené obliky. Aj napriek ich neogotickej povrchovej tiprave si to urdite portaly povodné.
Vnitorné okosenie juzného portalu je s€asti prekryté neskor§im murivom, na ktoré dosada
renesanéna klenba podveZia. Naopak, vnutorné okosenie severného portélu je kamenarsky
ukong&ené pred jeho napojenim na murivo plaita vretenového schodiska, &iZze ho reSpektu-
je. Podobnym spdsobom je mozZné v analyze pokradovat aj v d’alSich poschodiach veze
a nachéadzat priklady prekryvania sa neskorostredovekych a ranonovovekych vrstiev stav-
by. Stthrn tychto poznatkov nas utvrdzuje v nazore, 2e poZiar v roku 1560 jej exteriér v pod-
statnych rysoch (hlavne &o sa tyka vy3ky) prili§ nezmenil. Vzhladom na to, Ze ciel’ na3ej
state je iny, nemdZeme sa na tomto mieste d’alej zaoberat’ problematikou celej veZe. Tejto
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Obr. 4. Pédorys siedmeho poschodia s o&islovanymi lokalitami.

téme sa venujeme samostatne v inej praci. Na zaklade zisteného v3ak uz teraz mézeme
zverejnit pracovu hypotézu, ktora je alternativou k doterajSiemu hodnoteniu veZe ako pre-
vazne renesan¢nej stavby z druhej polovice 16. storo¢ia. Domnievame sa, Ze podl'a pocet-
ného stiboru novych indicii by sme pred sebou mohli mat’ stredovekii straZnu a obrannti
vezu dochovanti v rovnakej vyske, v akej bola v priebehu 15. storo&ia postavena. Pévodne
mal hradny kopec tvar nizkej homole (sii¢asna rovna plocha bola vytvorena postupnymi
navazkami a d’al§imi Gpravami terénu) a je preto logické, Ze strdZnu veZu postavili
na najvy$Som bode kopca. Tym je miesto, kde stoji terajsia veZa a Kostol sv. Katariny a je
teda takmer isté, Ze tu stala aj povodna stredoveka straZna veZa, ktord musela byt’ vy3ia ako
ktorakol'vek ina stavba hradného komplexu. Masivne renesan&né tipravy, ktoré zrejme si-
visia s poZiarom v roku 1560, ovplyvnili exteriér veZe len mélo. O to viac sa prejavili vo
vnltri, predovietkym zosiliiovanim murov, zaklenutim niekol’kych poschodi, v niektorych
pripadoch zmenami vy3ky podlazia a vymenami osteni, hlavne okennych. Tieto tipravy boli
datované vonku na naroznych kvadroch letopo¢tami 1577, 1578 a 1579. Domnievame sa,
Ze Gloha tychto letopo¢tov v poznani stavebného vyvoja veZe je precetiovana.

Takisto na mieste nasho hlavného zaujmu — na siedmom poschodi so straZnicou na-
chadzame zaujimavy stibor neskorogotickych osteni. V tejto chvili nas v3ak bude zaujimat’
predov3etkym interiér vo vztahu k zékladnej funkcii tohto poschodia. V3etky poschodia
veze okrem krovu st postavené na pddoryse v tvare ,.L*, pri€om v jeho severozdpadnom
rohu sa toci vretenovité schodisko. Aj ked’ sa na prvy pohlad zda, Ze siedme poschodie je
vynimka, zistujeme, Ze uvedena pddorysna schéma plati aj tu. Porovnanie s ostatnymi po-
schodiami ndm ukazuje dve odlinosti. Je to nenosné prie¢ka s vnutornym oknom (€. 2)
a vchod do izby straZnice z ochodze (€. 6). V oboch pripadoch sme dospeli k ndzoru, Ze ide
o neskorsie zasahy do pdvodnej dispozicie. Obe Upravy idi proti logike podorysu v tvare
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,»L“ (vstup z ochodze navyse oslabuje murivo juhozdpadného néarozia), a preto sa natiska
otdzka d6vodu ich vzniku. Domnievame sa, Ze upravy vznikli v &ase opravy a prestavby
veZe po poZiari v roku 1560 a suvisia s vykurovanim straZnej izby. Miestom najvi&sieho
uniku tepla v pdvodnej dispozicii poschodia bola $achta rumpélu (obr. 5). Nova prietka
tento zdroj chladu oddelila od interiéru vlastnej stréZnice, pri¢om vniitorné okno zaistilo
pohodIné podévanie vietkého, &o sa rumpalom hore vytiahlo. Prie¢ka si viak vyZiadala
nové spojenie s ochodzou, a preto bol v zapadnej obvodove;j stene straZnice prerazeny novy
vchod. Ten mé dvoje dvere, medzi ktorymi je v hribke miru mala predsiefi, zrejme opit’
z dévodu tspory tepla.

Otézka tepla bola zdsadnd a bez jej vyrieSenia sa na takomto poveternostne expono-
vanom mieste nemohla vykonavat’ nepretrZita straZna sluzba. Dostdvame sa tak ku kachl'o-
vej peci, ktoré je dodnes sti&ast'ou vybavenia straZnice. Skor neZ na fiu obratime pozornost,
vyuZijeme cenné osobné svedectvo pana Karola Bdca, ktoré sa tyka nielen pece, ale &ias-
to¢ne aj prevadzky straZnice — Severnej veZi hradu a byval svedkom ¢&innosti straZcov vo
velkej veZi. Podl'a neho sa pec pouZivala v zime na vykurovanie a celoro&ne na ohrievanie
jedla. Jedlo i kurivo na veZu vytahovali rumpélom. V peci sa kurilo gul'atinou z tvrdého
dreva, ktorej zdsoba sa ukladala v klenutom priestore murovaného podstavca pece a v ne-
d’alekej debni. Pamditnik e3te dodava neobvykli vec. Dym z pece nebol odvadzany do komina
v mure, ale improvizovanou sistavou rur cez okno a cez zabradlie ochodze, kde boli riry
fixované, von. Dvaja straZcovia sliZili dvadsat’$tyrihodinové smeny od $iestej do Siestej
hodiny. Potom boli vystriedani inou dvojicou a celkovy potet strdZcov bol 6-8 T'udi. Toto
svedectvo, vzhl'adom k absencii nejakych inovacii a celkovej zachovalosti priestoru, moZe-
me povaZovat’ za pravdepodobny model Fudskych aktivit na tomto mieste i v minulych
storociach.

Kachl'ova pec stoji pri severnej stene straZnice (obr. 6). Vymurovany a omietnuty
podstavec (vyska 92 cm), na ktorom je pec postavena, obsahuje zaklenuty priestor pre
zasobu dreva. Vlavo je ohnisko s platiiou. Samotna kachl'ova &ast’ predstavuje kubicky
objekt rozmerov 93x93x93 cm s tromi masivnymi profilovanymi rimsami, ktoré ho delia
na dve rovnaké poschodia. NéaroZia st zdobené jednoduchymi pilastrami. Cela pec je
pod zelenou glaziirou mal'ovana bielym kvapkovitym dekorom, ktory netektonicky pre-
chadza aj cez profilaciu rims. V hornej ploche pece je otvor po rire, ktora dnes chyba. Pri
uvahéch o veku tejto pece ma véesi vyznam predpokladana Zivotnost’ neZ jej jednoduché
tvaroslovie. Podstatné je, Ze pec v tomto priestore sa vzdy velmi intenzivne vyuZivala.
V3eobecne v otdzke Zivotnosti kachl'ovych peci zatial’ nepanuje zhoda. T4 sa v optiméalnom
pripade odhaduje na niekol’ko desiatok rokov. Termin stavby tejto pece teda méZeme umiest-
nit’ na koniec 19. storo¢ia. Tento typ, zarad’ovany medzi dedinské pece, ma okrem vyskytu
na Slovensku pribuzné formy na Morave a v Cechach, hlavne viak v Dolnom Rakisku
(Sabjan, nedatované, 77). Kvapkovity malovany dekor je zase doloZeny na uhorskych l'u-
dovych peciach (Sabjan, nedatované, 177). Zachovana kachl'ova pec nebola v Kremnici
ojedineld, fragmenty kachlic podobného tvaru a dekoru sa nasli na dvoch d’al§ich miestach
v centre mesta.

Na malovanej vedute od Jeremiasa Rotha z roku 1729 je na streche veZe dobre vidi-
telny komin. Este lep$ie je vidiet' na vedute zo Zlatej knihy banickej z roku 1764 (obr. 7).
Rozpor medzi existenciou komina doloZenou pramefimi a jeho sti¢asnou absenciou na ne-
ogotickej streche sa stal podnetom k na§mu prieskumu d’al$ich dvoch poschodi nad strazni-
cou. Ide o miestnost’ s hodinovym strojom a podkrovie. Prave v podkrovi sa asi pol metra
pod troviiou dlazky nachadza otvor p6vodného komina zrugeného pri neogotickej prestav-
be v roku 1884 (obr. 8). Ide o komin so svetlostou 50x50 cm, ktory je dnes okrem zévere¢-
nych cca 2 metrov zasypany sut'ou. Bol odburany zrejme preto, aby neprekéazal kon3trukcii
novej strechy. To zaroveii vysvetl'uje neskor$ie improvizované odvadzanie spalin oknom
straZnice, ktoré ndm potvrdili spomienky pamitnika. V miestnosti s hodinovym strojom,
teda na 6smom poschodi, je komin dobre viditeIny v jej severozapadnom rohu, kde prilicha
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boli 80-85 %, zatial’ ¢o pri kachl'ovych peciach to bolo len 3040 % (Hazlbauer 1998, 26,
27). Efektivita sa pochopitel'ne premietala aj do spotreby paliva. V nadom pripade sa zaso-
bovanie palivom vykonavalo pomocou rumpalu, &o iste nebol zanedbatel'ny aspekt. Nase
uvaZovanie nad otazkou existencie starého komina s krbovymi parametrami smeruje k na-
sledujicemu vykladu. Domnievame sa, Ze ide o pozostatok pé6vodného typu vykurovania
straZnice z doby pred renesan&nou prestavbou, ktord ako vieme, vyrazne zmenila hlavne
interiéry veZe. Je preto pravdepodobné, Ze s Gipravami straZnice, ktoré sledovali zlepSenie
tunaj$ieho tepelného rezimu (priecka a novy vchod), sa spojila aj inovacia spésobu vykuro-
vania, takZe krb bol nahradeny kachl'ovou pecou. V tom &ase aj Ziva skusenost’ so zniguji-
cim poziarom Kremnice v roku 1560 mohla napomdct’ rozhodnutiu zmenit’ systém vykuro-
vania krbom za bezpe&nejsiu kachl'ovii pec. Zostévajiicu otazku, pre€o po vymene krbu
za pec zostal v uZivani stary a svojimi rozmermi predimenzovany komin, méZe vysvetlit
dobrozdanie dne¥nych kachliarov. Podl'a nich Ziaducu redukciu tahu méze dobre zabezpe-
&it rara s potrebnou svetlost'ou, ktora prepoji pec s kominom. Keramické riry to¢ené na kruhu
sa vieobecne dost’ &asto vyskytuju pri nalezoch historickych kachlic.

Archeologicky prieskum kremnického hradného arealu, ktory uskutonil J. Ho¥%o
v rokoch 1979-1982 a 1987, obsiahol 16 % jeho rozlohy (Ho33o 1990, 76). Aj ked’ ide
o malu &ast’ celkovej plochy, naslo sa tu mnoZstvo fragmentov kachlic. NeméZeme samo-
zrejme identifikovat’ tie, ktoré pochadzaju z peci na veZi, pretoZe na hrade bolo nesporne
viacero vykurovanych priestorov. V pripade straZnice, vzhl'adom k jej funkcii a dochované-
mu kominu doloZzenému aj vedutami, méZeme povaZovat' za takmer isté, Ze od 16. storocia
tu fungovala kachl'ova pec. Na sti¢asnom podstavci pece, ktory jeho priestorové stvislosti
zarad'uji k najstar¥im objektom na siedmom poschodi, sa teda vystriedalo, v intervaloch
danych ich Zivotnost'ou, viacero kachl'ovych peci. Nevyhnutnost’ stistavného vykurovania
si tu vyZiadala fungovanie peci réznych slohovych foriem, ktoré sa striedali na rovnakom
mieste, aZ po dne¥nu pec. T4 je sice pamiatkou l'udového kachliarstva 19. storo¢ia, ale vzhla-
dom na uvedené suvislosti je aj ona hodnotnou sti¢ast'ou interiéru, ktory zrejme od 16. storo¢ia
nepostihli podstatné zmeny. Vypovedna hodnota priestoru straZnice vo vztahu k jej doleZi-
tej funkcii strdZenia mesta je teda do zna¢nej miery zachovana. Cenna je aj skuto&nost’
kontinuity straZnej sluzby na kremnickom hrade od jej pociatkov v polovici 15. storocia
aZ do 20. storocia.

Novy prieskum siedmeho poschodia i celej veZe naznafil moZnost nového pohl'adu
na stavebny vyvoj, vek a pripadné slohové zaradenie veZe. Podrobnejsie ho dokumentuje-
me, ako sme spominali, na inom mieste. Naje skimanie v§ak nemohlo nahradit’, zatial’
bohuzial’, chybajici stavebno-historicky prieskum veZe Kostola sv. Katariny. AZ ten by
mobhol kvalifikovane kon3tatovat), &i ide o veZ zo 16. alebo 15. storo¢ia. NemozZno tiplne
vyludit’ ani jej eSte starSie zaloZenie, pretoZe hlavné stavby sluZiace zadkladnym funkcidm
mesta sa iste za¢ali budovat’ uz od jeho vzniku v prvej polovici 14. storodia.

*

Autori d’akuju za pomoc a cenné podnety pani Jolane Stantekovej a pAnom Karolovi
Bdcovi, Jaroslavovi Hric-Matudkovi, Zdeiikovi Hazlbauerovi, Franti§kovi Ka$i¢kovi
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Zusammenfassung

Die Wachstube im Turm der Stadtburg in Kremnica

Im siebenten Stock des héchsten Turmes im Areal der Stadtburg in Kremnica befindet sich die
Wachstube mit einem Wehrgang, aus dem man Ausblick in alle Weltrichtungen hat. Sie ist mit einer
funktionsfihigen Hubwinde und einem Kachelofen ausgestattet und durch eine Spindeltreppe zuginglich.
Wachdienst in der Kremnicer Burg ist in schriftlichen Quellen seit der Hilfte des 15. Jh.s belegt. Der Turm,
der an der Westwand der gotischen St.-Katharina-Kirche am hdchsten Ort der Burg steht, wurde in der
Vergangenheit von mehreren Autoren erwihnt (M. Matunak 1928, S. Orisko 1984, L. Husovska 1988 und
J. Ho3%0 1990). Meistens sind sie der Meinung, daB es sich in der gegenwirtigen Form uberwiegend um
einen Renaissancebau handelt, der nach dem Feuer der Stadt im J. 1560 von einem ilteren, urspriinglich
mittelalterlichen Turm umgebaut wurde. Die bauhistorische Untersuchung wurde nicht duchgefiihrt.

Die Autoren dieser Abhandlung nehmen auf Grund ihrer eigenen Forschung an, daB aus der
mittelalterlichen Bauetappe im Turm mehr erhalten ist, als man bisher vermutete. Unter anderem zeugen
davon die mittelalterlichen Steinmetzdetails, die sich vor allem im Stock mit der Wachstube befinden,
weiter die veridnderten FuBbodenhohen in Interieuren, die anders hoch als Gesimse drauBen auf dem Turm
sind, und auch der entdeckte Schorstein mit den Parametern eines Kamins. Dieser hing wahrscheinlich mit
der urspriinglichen Heizung in der Wachstube zusammen. Es gibt eine Voraussetzung, da der Kamin
wihrend des Renaissanceumbaus nach dem Jahre 1560 durch den Kachelofen ersetzt wurde. Dieser Umbau
#nderte mit einigen mit dem Wirmeschutz zusammenhéngenden Einrichtungen auch das Wachstubeinterieur.
Die Wachstube selbst ist bis heute in ihrer Gestalt aus dem 16. Jh. erhalten. Von den Einzelheiten des
Wachdienstes erhielt sich das personliche Zeugnis des Herren K. Boc aus der ersten Hilfte des 20. Jh.s.
Mait Riicksicht auf die Unversehrtheit dieses Raums bringt das Zeugnis auch die Aussage vom Wachdienst
in der Vergangenheit.

Die Wachstube ist heute als Bestandteil der Besichtigungstrasse der Burg ausgestattet und stellt
einen in betrichtlichem MaBe funktionsfihigen Renaissanceraum mit spiitgotischen Elementen dar. Eine
groBe Bedeutung hat auch der hiesige historisch belegte Wachdienst, der hier kontinuierlich vom 16. bis
zur Hiilfte des 20. Jh.s verlief. '

Abbildungen:

. Der Gesamtanblick — Turm der St.-Katharina-Kirche in Kremnica.

. Der 7. Stock des Turms mit dem Wehrgang — Detail.

. Der gegewirtige Anblick der Stadt vom Wehrgang,.

. Der GrundriB des 7. Stockwerks mit den mit Nummern versehenen Riumen.
. Die Hubwindeschacht.

. Der Kachelofen in der Wachstube.

. Der Anblick der Stadt Kremnica aus dem J. 1764 — Detail.

. Die Ausmiindung des Schornsteins im Turmdachraum.

. Der Verlauf des Schornsteins im Raum mit dem Uhrwerk im 8. Stock.

ORI NHEWN —
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