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O receptivnim potencialu préz
Petry Soukupové

Svatava Urbanova

ABSTRACT

Thematization of Human Life Worlds from the Perspectives of Children and
Adults, or On the Receptive Potential of the Prose of Petra Soukupova

The contemporary Czech writer Petra Soukupova freely moves between at least two areas: she
writes for both chidren and adults and also works as a film screenwriter and dramaturge. Since
her first prosaic texts up until today she has focused on different ways of communication within
the family and among peers. This narrative prism manifests itself in varying narrative angles and
perspectives of different protagonists being presented and experienced in diverse situations and
through speech. Interpersonal relations are presented both through the perspective of the child
and the adult. The real word is consequently depicted as a whole through its detabuization and the
narratives usually employ an open ending.
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Zamétime-li se nyni na tvorbu Petry Soukupové (1982), prozaicky, scénarist-
ky, produkéni, dramaturgyné, vyrazné osobnosti sou¢asné ¢eské prézy, autorky
etablované v literatute pro dospélé i v literatute pro déti, ptekladané a s oblibou
¢tené také v zahranic¢i!, neni tomundhodou. Debutovala romanem K mo#i (2007),
,netradi¢nim typem rodinné sagy“ (PIORECKA 2014: 535), za kterou obdrzela
Cenu Jitiho Ortena (2008). Paralelné vznikl stejnojmenny filmovy scénat. Zno-
vu na sebe upozornila povidkovym triptychem Zmizet (2009), vyhlageném 2010
v Magnesii Litefe za Knihu roku, nominovaném na Cenu Josefa Skvoreckého.
Podle jedné z povidek autorka napsala scénat Na krdtko. V oblasti literatury pro
déti a mladez (dale jen LPM) debutovala prazdninovym p#ibéhem Bertik a ému-
chadlo (2014), v némz mluvici zvifdtko podivného ptvodu ptivede devitiletého
chlapce zklamaného z rozpadu rodiny k sebepotvrzeni a vétsi toleranci vici no-
vému partnerovi své maminky. P¥ibéh nevede jen k pochopeni ,jak to v Zivoté
chodi a jak by se v danych situacich mély déti zachovat“ (TKACIKOVA 2014:
46). Zdaleka nejde o navod chovéni, ale o proménu horizontu vidéni ve spole-
tenskych prézach literatury pro déti a mladez (ZAJAC 1989; STANISLAVOVA
1995). Na rozdil od predchazejicich dél pro dospélé Soukupova zde vyvolava
napéti prosttednictvim détské hry a imaginace, spojené s ochotou naslouchat
nécemu jinému nez sobé. Objevuje-li se $tastny konec, je tomu zejména proto,
Ze se roz$ituje diapason lidskych situaci. Nejedna se o pohadku, ale o spoleéen-
skou prézu s prolnutim redlného a fantazijniho svéta ditéte. Soukupova zde
bezdé¢né napliiuje pottebnost koexistence aspektu ditéte a aspektu dospélého
(MIKO 1973; KOPAL 1997: 20-24). Zamérné p¥ipominame pojmoslovi sloven-
skych badatelt (E. Mika, J. Kopéla, P. Zajaca, L. Plesnika, R. Bilika aj). Nitranska
skola ve svych teoretickych zakladech a literdrnévédnych reflexich nikdy nene-
chavala stranou literaturu pro déti a mladez jak ve vztazich autora k realité, tak
s ohledem na komunika¢ni ambivalentnost.

Pro vybér dél bylo pro nas rozhodujici, zda se jednd o intencionélni prézy. Sou-
kupovi je celkem ustalenou autorkou se stabilnimi tématy a ndvratnymi motivy.
Jisté by stalo za pozornost sledovat recepéni potencidl nedospélého recipienta
ve vSech prézach, napt. v souboru Zmizet. Tento ptistup vSak nechdvime nyni
stranou vykladu a soustfedime se na dvojjediny p#istup k protagonistim dospé-
lym a détskym, smétujici od Bertika a cmuchadla k Divnym détem a smutné kocce.
Vidime, Ze se Petra Soukupova postupné stavala dvojdomou autorkou (ZAJAC

1) U P. Soukupové se zkraje ocefiovala ¢tivost, zatimco nyni se ozyvaji literarnékritické nazory, ze tato ¢tenatska pti-
stupnost a oblibenost prechézeji k idealu tzv. kvalitniho mainstreamu. Viz EDER 2024.
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1993: 76)°. Dovede zachytit vSednost i mimo#adnost, vzdjemné vztahy rodica
a déti, détskych vrstevnikl navzdjem, dospélych mezi sebou, lidi raznych véko-
vych kategorii a zdjmovych orientaci, zndmych i neznamych, nebot vsichni spo-
lu v Zivoté néjakym zpusobem komunikuji. Préza Bertik a ¢muchadlo, autor¢in
debut v LPM, byla zdhy zafazena do prestizniho katalogu knih pro déti a mladez
z celého svéta White Ravens. Nicméné svou tematikou a zvolenou modalitou se
préza nestala nijak vyjimeénou. Tim se stavaji az nasledujici prézy, kdy autorcéin
zamér a naplnéni ¢tenaiského ocekavani prochézi fazovym posunem?. V roce
2017 ji vychazeji dvé knihy najednou: Kdo zabil Snizka? a Nejlepsi pro vsechny,
které muazeme povazovat za literdrni diptych.

Literarni diptych

Diptychem se zde mini nikoliv dvousvazkové dilo. Autorka vytvotila jednu
intenciondlni a druhou neintencionalni prézu. Jedna se o dvé samostatné kni-
hy, které se osvétluji navzajem, jsou-li ¢teny dohromady. Dospélym ¢tendtem
mohou byt ptijimany jako volné rozvijeni latky, tématu a problému literarné
transformovanych do Zivotnich jevii (RAKUS 1993: 7), pted dospivajicim ¢te-
natem se otevird $ir$i prostor krizovych situaci v rodiné, rozpoznava relativitu
vztahovych jistot ve svété dospélych. Soukupova vytvorila komplementarni,
ptitom sobéstaény prozaicky knizni par. Nicméné intenciondlni ,,Snizek" je na-
psan s dobrodruzné-detektivni zapletkou, détsky aspekt je tady nosnym poten-
cidlem, zatimco druha kniha je socidlné vztahova, pojednava navic o povlovném
pfechodu od détstvi k dospélosti. Martina, vypravécka ptibéhi v Kdo zabil Sniz-
ka? (SOUKUPOVA 2017a), si pteje mit svého psa. Avsak divkou vybrané §téné
oplyva neduhy. Bily chlupaty pes je hluchy, neucenlivy, ustékany, vééné utika
z domu. Snizkovi se vesni¢ané radéji vyhybaji a mimo divé¢iny kamarady se ho
kazdy strani. Pobihajiciho psa nakonec nékdo ptejede. Navazujici novela Nej-
lepsi pro vsechny (SOUKUPOVA 2017b) je uréena spise stardimu ¢tenafi. Vyzna-
¢uje se jistym odklonem od sousttedéného dobrodruzného patrani po tom, co

2) Dvojdomym autorem se mysli ten spisovatel, ktery napi. publikuje ve dvou narodnich literaturach, vynika zaroven
ve vice uménich (napt. ve vytvarném, hudebnim), v riznych médiich (napt. filmovém, dramatickém), tvoti pro do-
spélé i pro déti. Rada autorek mladsi a nejmladsi generace (nap#. Markéta Pildtova, Jana Sramkovd, Olga Stehliko-
va, Petra Hordkov4, Alena Mornstajnova ad.) se soustfeduje na rodinné a mezilidské vztahy, pohybuje se v riiznych
¢asovych soutadnicich a tematicky propojuje nové tisicileti s predchazejicim obdobim.

3) V recenzi Kamily DRAHONOVSKE (2018) se v souvislosti s diptychem zmiriuje marketingovy postup.
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se vlastné Snizkovi stalo, sméfuje ke konfliktim ve vztazich mezigenera¢nich.
Obé knihy vysly soucasné a podle recenze v ¢asopise Host prvni dil ,nabizi ja-
kousi détskou variantu udalosti“ (KARA 2018: 50), jinde se uvadi, Ze navazujici
novelou mladsi ¢tena¥ ziskava pocit nadstandardni znalosti fikéniho svéta a ne-
chténé objevuje komplikovanéjsi pozadi rodinnych vztahi. Dalsi kniha je pojata
jako volné pokracovani déje, odehrava se na stejném misté, se zndmymi posta-
vami z knihy pro déti, oviem se situacemi vidénymi z dhlu dal$ich dvou genera-
ci. Jiz nazev druhé knihy evokuje ¢teni ve vice vyznamovych rovinach. Co nebo
pro koho bude ,,to“ nejlepsi pro viechny? Pro chlapce Viktora, kterého zname jiz
z prvni knihy? Pro ovdovélou babi¢ku Hanu, kterd volny ¢as napliluje pecenim
kola¢t a praci na zahradce, nebo pro matku Evu, divadelni herec¢ku, samozivitel-
ku? Partnerstvi (mezi détmi a dospélymi, mezi muZzem a Zenou) je vzdy zaloze-
no na zodpovédnosti, tady se text vyraznéji koncentruje spise na nedostatecné
vzajemné vztahy. Dominuje dospély aspekt s relativizujicim zavérem.

V novele Nejlepsi pro vsechny Soukupova sice propojuje svét déti a dospélych,
tematizuje lidsky Zivotni svét jako celek, nic nezatajuje, avSak nechépe je ani
jako dvé od sebe neoddélitelné entity, jakymi je ontologie a specificky zptsob
podéni, v ném? se bere v potaz odlisna détska recepce a interpretace umélec-
kych textt (BILIK 2009: 8). Do Martinina détského patrani po vrahovi Snizka
se sice zapojuje Viktor, ktery do¢asné bydli u babi¢ky na venkové, avsak zkra-
je ho vice zajima pocita¢ a pripojeni wi-fi nez sousedé nebo vztahy v rodiné.
Na mamincéino herecké povolani a jeji vé¢né vyjezdy si Viktor zvykl. Nicméné
k prohloubeni citového sblizovani neprospéje kratka milostnd avantyra jeho
maminky s babi¢¢inym sousedem, Zenatym muzem. U Soukupové se v mnoha
prézach zachycuje mijeni dospélych a déti, starsich rodi¢t a dospélych potomkii.
Ti nedovedou postiehnout ve viech detailech spletité vztahy ve vlastni rodiné,
natoZ je pojmenovat a vyrovnat se s jakymsi Zivotnim provizoriem.* Autorka se
pokusila zachytit Zivotni situace a zasdhnout své ¢tenafe nap¥i¢ vékovému roz-
riznéni, ostatné v sou¢asné LPM dochazi k rozmyvani vékovych hranic. Tady
véak doslo k ,nerovnovaze mezi textem a ¢tendfem” (ISER 2009: 81). Nicméné
autorka se alespon pokusila rozsifit socidlni semiosféru rodinnych vztaht.

V soucasnych prézach se ¢asto tematizuje komunikaéni funkce, pti¢emz funkci
se mysli hodnota, smysl, a¢inek, které se mohou uplatnit na drovni ¢tend¥ského
zazitku, recep¢né i funkéné (PLESNIK 1995: 26). Ve druhé préze diptychu se

4) V ceské literatute se v poslednich dvou dekadach zvysuje pocet a typ promén v soukromém Zivoté, nebot se dy-
namicky transformuji ptibuzenské a rodinné struktury (FIALOVA 2014, s. 347-350), rodice se rozchazeji, déti se
dostévaji do sttidavé péce rodicl, vyrovnavaji se s pozici vlastnich a nevlastnich sourozenci.
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¢asové a prostorové redlie vztahuji vice k dospélym postavam, do centra ptibé-
hu se dostava rodina. Virtualnim pfijemcem samoziejmé mize byt ¢tenarsky
V knize Nejlepsi pro vsechny se stt¥ida pohled Viktora, babi¢ky Hany a matky
Evy (DRAHONOVSKA 2018), aspekt détsky a aspekt dospély se sice prostupu-
ji, avak neni zde nikterak monitorovan proces dospivani. Pubescenty zajimaji
vzdjemné rodinné vztahy pfedev$im tehdy, doslo-li k setkdni s obdobnymi Zi-
votnimi situacemi. Oba tituly ziskaly nominace na cenu Magnesia Litera 2018,
dovedly upoutat pozornost odborné kritiky i ¢tenatrt z fad medidtora (uditeld,
knihovnikd, vychovateld), nicméné ptame se, jsou-li dostacujici k ,,recepénimu
byti“ (MIKO 1994)? Jaky je ontologicky status takto pojatého diptychu? Prézy
se sice nadale vyznacuji autor¢inymi nezaménitelnymi stylistickymi a vyrazo-
vymi vlastnostmi a suverénni vypravé¢skou metodou, avsak ptame se, zda jsou
dostacujici k plné ¢tenarské konkretizaci.

Klub divnych déti

Pro svou nésledujici prézu pro déti zvolila Soukupova ptitazlivy nazev Klub
divnych déti (2019). Sklada se ze dvou ¢asti: ta prvni se odehrava v méstském
prostoru a nese nazev Divny déti, druha ¢ast je spojena s cestou do nezndma a je
opattena titulem Spolu. V prvni ¢asti se dostdvame do rodin déti a do $kolniho
prostfedi, ve druhé dochazi k posunu, déti pronikaji do volné ptirody, dochazi
k socializa¢nim zménam, zvysuje se dramati¢nost, dobrodruznost a tajemnost
(déti mj. prespi v dfevéné chatce letniho tdbora). Pout za dobrodruZstvim za¢ina
ptipravami na cestu. Vychodiskem utéku byla oviem také jinakost, disharmonie
v rodiné a deformované nebo oslabené sebevédomi détskych protagonistii. Ka-
zdy ¢lovék se muze jevit jinak pohledem svym a lidi z bezprosttedni blizkosti,
nékdy se déti mohou zdat zna¢né podivné svym vzhledem i zvlastnimi zajmy.
Stadi, kdyZ jsou senzitivnéjsi a chovaji se nekonvenéné. Nap#. Milu vice zajima
ptiroda s pohyby vétvi a mraki, hmyzu a pavoukd nez lidské hemzeni. Katka
je samotafska. Nez by naslouchala tlachdni posméva¢nych spoluzacek, cte si
v Ustrani. Petr je ndpadné podpramérného vzristu, navic je bojacny, Franta je
fyzicky handicapovany, chodi s berlemi. Mila - ,mental®, Katka - ,pasik, ,tlus-
toska“, ,velryba®, Péta ,susinka“ a Franta ,kripl“ se sblizuji, kdyz zjisti, Ze je pro
né utrpenim jet s ostatnim spoluzdky do skoly v pfirodé. Na rozdil od trojice
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déti z viceméné chapajicich rodin se Petr doma ani neumi branit, a tak ptivita
navrh svych novych kamaradd, Ze misto $kolniho pobytu podniknou spole¢nou
tajnou vypravu (URBANOVA 2020: 70). V Klubu divnych déti se setkame s expo-
zici v podobé ptipravy déti. Ta souvisi nejen s osamostatnénim se (nezavislosti),
ale také s pottebou alespon na chvili se citit jinak, byt povazovan za nékoho
jiného. Dokonce si nabarvi vlasy nacerno, Petr s Katkou se obléknou do div¢ich
$att. Béhem spole¢né cesty se déti sblizi a sptateli, pfes drobné i vétsi hadky
a rozpory se dovedou dohodnout. Nejvétsi pocet slovnich prestielek se mozna
vztahoval k cili cesty, avsak tim, Ze se zahy setkali se zlym ¢lovékem sttilejicim
ptaky, sjednoti se, vzdjemné se jesté vice podporuji. Napt. Frantu s Milou spoji
myslenka, Ze pomsti postfeleného drozda. Spole¢né prozitky déti sblizuji, sled
dramatickych udalosti se stupriuje, sili empatie. Ctvrtacka Mila se stava Franto-
vym partakem také proto, Ze se nicemu nepodivuje a dovede necekané state¢né
jednat. Franta lituje, Ze nic z toho nenatodil pro YouTube, protoze ve spéchu
nechal v chatce sviij mobil. Dilezitym se vSak stavd jeho reakce v kapitole Skle-
niky: ,Tohle stejné neni pro lidi, i kdyZ by to mélo milion zhlédnuti. Nic, co jsme
tu zazili, vlastné nepotfebuju mit natoceny. Je to lepsi, kdyz je to jenom nase,
chapes?“ (SOUKUPOVA 2019: 194).

Jinym uzlovym bodem se stane moment, kdyz se za tmy nékdo za¢ne doby-
vat do chatky. Spole¢né ptekonavaji strach, zazivaji chvilky bezradnosti, otéleni,
povzbuzeni a akénosti. Na ohranicené malé plose, stisnéné, ale odhodlané se
postavi na odpor. Ceks je prekvapeni a reakce nema nic spole¢ného s obranou.
Kazdy ze Ctvetice déti reprezentuje jiny typ introverta s jinymi osobnostnimi rysy
a spole¢na cesta ve smyslu zmény prostredi, nebo v metaforické verzi vyboceni
z dosavadni ,Zivotni cesty®, je zastihuje v citlivém vékovém rozpéti od deseti
do ¢trnacti let. Vime, Ze pravé tehdy se méné nasloucha druhému, natoz dospé-
lému, déti samy sobé rovnéz nerozumi. Spole¢nd cesta a zazitky se vdak podileji
na dvou formativnich a¢incich. Mimo ptatelstvi Mily s Frantou dojde k dal$imu
sbliZzeni. S¢etld sedmacka Katka a vytvarné talentovany ¢tvrtdk Petr si naplanuj,
Ze po navratu domu vytvoii psany a kresleny p#ibéh o proZitém dobrodruZstvi.
V zavérecné kapitole s ndzvem Uvidime se jsou déti ze ¢tvetice Klubu divnych déti
jiné nez na zacatku knihy. Zkusenosti hrdina souvisi se socidlnimi a emo¢nimi
dovednostmi, pfinasi dvojity efekt. Protagonisté se za¢nou povazovat za ¢leny
détské party, kterd ma sva tajemstvi, spolecnd cesta se stava malem inicia¢nim
aktem. Déle , divné déti“ nabyly na sebevédomi, dileZité schopnosti pro uspésnost
clovéka v Zivoté. Znovu je zde tematizovan kontrast mezi svétem déti a svétem
dospélych, pritom myslenka propojenosti neni zprostredkovana v autorské reci.
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Autorka nezapre svou scéndristickou praxi. Pracuje s rychlymi sttihy a ne-
konven¢né meéni perspektivy vidéni, rozsituje sémantické pole vyznami jak
ve vlastnich snech a ptedstavich, tak v redlném Zivoté. Zazitky détské party
udrzuji ¢tenafskou pozornost také zvolenym davkovanim kontrastd, nebot ka-
2dé z déti ma odlisné zajmy i predstavy o zabavé a traveni volného casu, ptitom
se nevyluduje, Ze si mohou rozumét. Vypravéni je clenéno do kratkych vystizné
pojmenovanych kapitol fazenych podle toho, kdo ze ¢tvetice déti promlouva.
Od prvni véty knihy: ,,Jsem divn4, ja to vim. Vim to uz dlouho, takZe jsem si uz
zvykla, Ze se na mé lidi nékdy divaj..., aZ po posledni na rozlouc¢enou: ,,Cau
teknu vSem, ale divdim se na Milu. ,Tak se uvidime, fekne Mila a m4 pravdu.
Uvidime se* (SOUKUPOVA 2019: 207).

Autorka se vyjadfuje osobitym zptisobem. Jeji stylizace expresivity se vétsi-
nou opiraji o realitu a také pfirovnani (morfologickd, lexikalni, frazeologicka),
ktera slovensky teoretik Frantisek Miko v obecné roviné oznacuje jako ,zazit-
kové vyrazy“ (MIKO 1969), jsou vétsinou nelyrické. Vnitiné strukturovany text
s uvozenim jména a kratké mezikapitoly umociiuji ,recepéni byti, predstavy
o tom, co se déje a co pravé probéhlo. Prozy Petry Soukupové jsou s ¢etnosti pre-
kladany do cizich jazykt. Ptdme-li se, zda v LPM mimo téma a volbu détskych
postav zaujala autorka také svou jazykovou a stylistickou osobitosti, zdanlivou
jednoduchosti, odpovime pozitivné, nebot vertikalni ¢lenéni textu ndsobi dyna-
miku déje a ak¢ni dialogy ptipominaji dramatizaci.

Divné déti a smutnd kocka

Préza Divné déti a smutnd kocka (2023) volné navazuje na autorc¢in Klub div-
nych déti (2019). P¥ipomenme si, Ze ¢tvetici déti: Katku, Milu, Petra, Frantu teh-
dy sblizila nechut k nécemu $kolné povinnému. Spiklenecka p¥iprava i zazitky
ze spole¢ného vyletu se staly formotvorné. Z izolovanych subjekt se poprvé
stala parta. Pro Soukupovou je ptizna¢né, Ze ¢tenadfe nezaujme ani tak ptibéh,
jako spiSe postavy a zplisob podani a vnimani situaci détskymi protagonisty.
Zmény vypravécskych perspektiv dovoluji uchopit udalosti prostfednictvim de-
taila a zprosttedkovat vnit¥ni prozivani ur¢itého déje kazdé z postav. V Divnyich
détech a smutné kocce se vSak posouvame dale. V souladu s predchazejici prézou
se vénuje pozornost nejen détskym hrdintim, ale také spolecenskym vazbam.
Katku sice dale trapi obezita a inikem z reality nadale ztstava cetba; brejlata
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Mila se znovu zajima vice o mraveni$té nez o lidi; prcek Petr sv{j strach jesté
intenzivnéji vkldda do svého malovani hororovych obrazku a téZce snasi otco-
va opakovand srovnavani s bratrem. Frantav handicap pfetrvava a prohlubuje
se jeho zaliba v pocitacovych hrach. Nepfesouvame se do minulosti, zapletky
a ztetézované udalosti se odehravaji ted a nyni, v nékolika malo dnech za se-
bou. Rodi¢e Mily pozvou déti na posledni tyden prazdnin do pronajaté chaty
na venkové. Jen t¥i ze ¢tvetice pfijmou pozvani bez vahani. Frantovi se zkratka
nechce. Kdyz dorazi do vesnice, je ptiSerné horko a vsichni chtéji k vodé. Jen
Katka se stydi svléknout a rozhodne vratit se s Milinym tatou do mésta. Zusta-
va tedy dvojice Mila a Petr. Nastésti se zdhy sptateli s Luisou a Elidsem (Elim)
z nedaleké rekrea¢ni chalupy. Cas plyne pomalu, déti se nudi, a kdyZ se na za-
hradé objevi kocka, stava se vitanou zménou. Podle déti ma smésna kocici ouska
a celkové smutny vyraz. Dospéli konstatuji, Zze bude slechténd, pro venkovské
prostredi neobvykld. Déti prikladaji jejimu ptichodu az symbolicky vyznam, ne-
chtéji ani slySet o tom, Ze kocky se rady toulaji a odjakZiva si délaji, co chtéji.
Starost o zdhadnou koc¢ku se dostava do stfedu zdjmu nové vytvorené ¢tvetice
kamaradu, stane se prazdninovou udalosti spojenou s rozhodnutim na vlastni
pést vypatrat jejiho majitele/majitelku. Jako Gcastnici dramatického déje si déti
pokladaji otazky, hledaji odpovédi, snazi se utajit své plany pred rodidi, aby se
o né nestrachovali a neodrazovali je. Dostavaji se az k domu pani Machové, oso-
by ve vesnici zna¢né neoblibené. Autorce se dati vztahové gradovat napéti, aniz
by rezignovala na popis prostfedi a tajuplnost. Pfes bujnou fantazii maji déti
smysl pro realistické vidéni a v$imaji si vSednich véci, na které pohotové rea-
guji. V préze Divné déti a smutnd kocka zaujme détské vnimani svéta dospélych,
ktery cti a respektuji, jestlize samy nejsou podcenovany. Vyprava za tajemstvim
smutné kocky je zde spojovana s neméné tajemnym Zivotem staré Zeny vylou-
¢ené z vesnické komunity. V dobé, kdy se setkavaji, potfebuje pomoc a déti to
pochopi. Potlacuji strach a pohotové jednaji.

V préze se objevuje fada epizod a situaci, s nimiz se mladi ¢ten4#i mohou kon-
frontovat. Zaujme nds mj. analogie chovani smutné koc¢ky a Eliho. Toho také
zni¢ehonic napadne utikat, bez p#i¢in a udani sméru. Nékdy utika pred psem,
ktery ho vztekle nasleduje, jindy kdovi pro¢. Eli, pravdépodobné s autistickou
diagnézou, se mimo utéky vyznacduje také tim, Ze nesndasi cizi doteky. Kocka
a Eli svou prichylnosti vsak potvrzuji néco obtizné predvidatelného: proces
vztahové volby a rozuméni. Chlapci viibec nevadi, Ze koc¢ka za nim chodi jako
pejsek. Ve vztahu k nezndmym lidem a nebezpedi se zfejmé zvifata jevi senzi-
tivnéji. Jindy Eli nedovede pfemoci vztek, hazi predméty, predevsim zufi na
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mobil. Pfitom rad hraje Pokémony Go a hry na mobilu. Nedovede se zkratka
nékdy ovladnout, na druhé strané se chovd state¢né a ¢estné. Své milované ma-
mince poprvé zalZe, protozZe chce pomoci zranéné pani Machové. Jeho fecovy
part i nonverbalni komunikace, ne¢ekané reakce a chovani se nékomu nemusi
libit, ale déti z party tomu nevénuji nijak zvlastni pozornost. Sta¢i, ze Eliho m4
neustale na ocich jeho sestra.

Soukupova se nevyhybd ani dal$im citlivym problémum, které nezesmésnuje.
Dialog déti prechazi az do vnit¥niho monologu. V kapitole Je Petr gay? zazniva
Luisina vytka:

,,Hele, nech toho

,Ceho?

,No toho, jak potad souhlasis s Elim. A potad se na néj divas.

,J4 se na néj nijak nedivam.

,Divas. Ale on to takhle nema.

,Jak? Co jako?"

,Ty ses do néj zamiloval.

,Coze? To teda nezamilovall’

,Ja to poznala,’ trva na tom Luisa.

,Ale ja nejsem gay, jak bych se mohl zamilovat do kluka?*

,Ja asi taky ne, fekne mi Eli a mé to néjak nastve.

,Pro¢ mi to #{ka? ProtoZe bejt gay je néco $patnyho? To teda neni. Je fakt, Ze zddna holka se
mi nelibi a Eli jo. Ale to pfece je§té nemusi nic znamenat. Anebo kdybych fakt byl, tak co?
Rodice se asi budou zlobit. T4ta ur¢ité. Nejsem dobrej na sport, a ted budu jesté gay. No a co?

Stejné uz mi vadi, Ze mi nejde sport. Tak je to jedno...“ (SOUKUPOVA 2023: 169).

Dospéli, déti, zvirata

U Soukupové je svét dospélych na vesnici prostoupen jesté vétsimi konven-
cemi nez ve mésté. Kazdy vi viechno o kazdém, chybi tolerance. ,Divné déti“
odmitaji te¢i venkovskych drben, neochotu a nezastirané neptatelstvi souse-
da, sobectvi a nepochopeni ptibuznych. Nepfistupuji na intoleranci k odlisné-
mu chovani a na nesnd$enlivost aZ konfrontaci k nékomu, kdo se rozhodne Zit
v ustrani. Reaguji po svém a hdji pozici slabsiho, vymezuji se vaci pretvarice,
aroganci a predpojatosti. Reakce ,,divné pani Machové®, kterou ve vesnici nazy-
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vaji klepny ¢arodéjnici, vyvola u déti takovy respekt, Ze se stavaji jejimi spojenci.
Zdrojem napéti (tenze) nejsou dospéli sami o sobé, ale ,,oni, ,ti“ pod kopcem,
kteti maji své ploty jako demarkaéni ¢ary. Déti pfebiraji na sebe odpovédnost,
nestiti se stafi, jsou starostlivé. Usiluji ze v8ech sil postarat se o zranénou a do-
stat ji na postel, ocistit ji a ptevléknout. Ani se nepodivuji, Ze se k staré pani
s uplnou samozfejmosti ptituli smutna kocka. Znaji se. Ona se déti na oplatku
na nic nevyptava. Ani odkud pochdazeji, ani jak se jmenuji. Pojmenovava si je
sama podle vzhledu, je potésena az dojatd zdjmem déti, vdé¢na za ptinesené
jidlo. Déti vykonaji, co si stard pani preje: neptivolaji ani policii a ani zadchranku,
dokonce ptijimaji darek, trebaze je odpuzuje a jeho prostfednictvim se pomsti
Jnepratelim” staré pani. Dochézi zde k ptirozené souvztaznosti détského a do-
spélého fenoménu.

Zavér je vidény pohledem Mily. Na konci sedi v auté s darovanou smutnou
kockou na kliné a ¢ekd na odjezd doma. Na jeji ndvrh dostala bezejmennd ko¢-
ka konkrétni jméno Malvina. Evokuje tak malou vzdorovitou pohadkovou vilu,
kterou krilovna vykazala ze své druZiny. P¥i vytvafeni hierarchie hodnot mo-
hou literdrni umélecké obrazy sehrat daleZitou ulohu v zivoté ditéte, protoze se
mohou stat zdkladem pro eticky rozmér jeho osobnosti, dokdZou svymi zobra-
zovanymi modely chovani, citéni a konani postav umélecky obraz konkretizovat
a v tom smyslu zprostfedkovat zaZitkové-emociondalni intenzitu literdrniho dila
(STANISLAVOVA 2013: 8).

Navratna témata a motivy (roman Pod snéhem)

Ctvetici knih pro déti a mlade predchazel roman Pod snéhem (2015), v néms
se téma rodiny spojuje s motivem domu, setkdvdme se v ném s postavami dét-
skymi a dospélymi, s oZivovanim zapomenutych okamziku, které davaji vécem
i zvitatim novy vyznam. Podobné jako jinde se v ném setkdvame s prostorovou
dvojpélovosti: s prostfedim venkova a mésta, s tématem paméti (zapamatovanim
si nékterych vztahovych a smyslovych viemi) i se zapominanim. Casoprostorové
je zaramovan do jednoho dne jako v klasickém divadelnim dramatu (STEHLI-
KOVA 2015: 3). Cast rodiny se pfemistuje do rodného domu na narozeninovou
oslavu otce. Ve volvu se tisni sestry Blanka, Olga, Kristyna, dohromady maji ¢tyti
déti a psa Barona. Déti se hasteti a pretahuji o notebook, chvili je v auté horko,
venku foukd, musi zastavit na benzince, aby se najedli a napili. Mezi sestrami to
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neustale jiskti a celkem snadno 1ze odhadnout, co si o sobé mysli. Aspekt dospé-
losti se v tomto romanu pochopitelné odliduje od détského a dospélého aspektu
predchazejici dvojice knih, nicméné sestry v sobé nesou vzpominky z détstvi,
vrostlé do mysli a citi v podobé tichého soupeteni a drobnych kfivd. Nevsimly
si citové vyprahlosti rodi¢d, nepostiehly matcino vyhoteni a otcovu apatii. Lite-
rarni kritik Josef Chuchna nazval svou recenzi romanu Peklo jsou ti druzi a taky
trochu ja (CHUCHNA 2015). Kazda z dcer reaguje jinak a po svém. Navzajem
se vzdalily a bez rodinného alba ¢i bez pfipomenuti oblibenych jidel by si snad
z détstvi nic nevybavovaly. Unaveny otec ¢ast velera pretrpi nebo prospi, brzy
odchazi z vlastnich narozeninovych oslav.

Z matéinych retrospekci psanych v romanu kurzivou se dovidame, Ze zdhy
po odchodu dcer z rodného domu se ujala zatoulaného kocoura a postupné sdilela
domacnost s novymi ko¢kami. Otec reagoval po svém. Nic nefikal a prestéhoval
se do opusténé babi¢¢iny chalupy na kopci. Az se v domé viechno zklidni, rozhod-
ne se nejstarsi Olga jit po otcovych stopach ve snéhu, aby zjistila, zda se mu nic
nestalo. Dojde k osamélé chalupé na vrsku, nahlédne oknem dovnitt. Ve ztstalo
ptistarém, jen v rohu mistnosti stoji nevybalené cerné pytle, pravdépodobné s ot-
covymi vécmi. Jako dévéatko a divka trpéla otcovymi trvalymi utéky do pracovny,
myslela si, Ze jeho prace je mu nad v$im, Ze nema na rodinu ¢as. Proto rozhovory
s dcerkami omezoval, nebo po chvili prerusoval. Olga ovSem nyni nikde nevidi
pracovni kout. Otec se chystd ke spani, md povadlé télo, sedne si na postel, rozsviti
lampic¢ku, znovu vstane a jde ke dvetim. Vraci se s ko¢kou v narudi a vypusti ji
do mistnosti. Kdyz znovu ulehne, koc¢ka za nim vysko¢i na gauc a stodi se tatovi
u nohou. On ji nau¢enym pohybem pohladi. ,,,Clovék nikdy nevi, co bude. Ale
néco jo, pomysli si Olga“ (SOUKUPOVA 2015: 366). Mezi ni a otcem vzdy vazla
komunikace. Zdalo se ji, Ze byla v rodiné nejvice ptehliZena. Avsak pohled dovnit¥
staré chalupy rozkryva necekané intimni obraz.

Soukupova tady pracuje s podobnymi motivy jako v prézach pro déti. Ty pat-
raly po tom, co se stalo Snizkovi, nasledné odkud ptisla smutna kocka, ptitom
odhalily podstatnéjsi vztahy a souvislosti. V romdanu Pod snéhem se jednim z vr-
chold narozeninového dne mél stéit ,,cerny dort®, ptipraveny podle staré rodinné
receptury. Vypadd podobné, ale neni stejny. Stava se symbolickym kontrastem
mezi skute¢nosti a zddnim, mezi formou a obsahem, spojenym s odcizovanim,
ztratou komunikace a fe¢ové paméti. U generace otct a déti se odcizeni projevo-
valo ml¢enim a vzdélenim se, u generace vnukt nastava pred¢asné uzavirani se
do mobilnich a po¢ita¢ovych bublin. Klicové u Olzina okamziku prozteni (epi-
phany) se stane, kdyZz u vchodu chalupy uvidi tatovy bézky. Proto vecer nékoli-

592 » bohemica litteraria
27 /2024 /2



Svatava Urbanova
Tematizace lidskych Zivotnich svéti perspektivou déti a dospélych aneb O receptivnim potencidlu proéz ...

krat kratce usnul a stéZoval si na bolest kolena. Vybavi si ovsem také vzicné mo-
menty souznéni s otcem. Jak jen oni dva spolu bézZeli ztichlou zasnézenou kraji-
nou prechéazejici v les a jak jako divenka nésledovala jeho bézeckou stopu. Ta se
stala pamétovou stopou. Bézky a béh Zivota nabyvaji v celém romanu na novém
vyznamu. Vede k rozpominani a vypovédi o byti (HODROVA 2001: 661), o vzta-
hu k nejbliz§imu ¢lovéku. Nasledovani otcovych stop ziskava na symbolice svou
intimitou navratu, ttebaZe s pribyvajicim snéZenim $lépéje mizi. V rodinnych
vztazich sice déle ztstava mnoho pod povrchem, nedofec¢eného a nevytesené-
ho, trva distance mezi vnimanim uréitych okamzikd, dojmd, pocitd, vjemd, ¢a-
sem a vzdalenostmi mizejicich, otisky vSak zlstavaji, doprovazené zjisténim, ze
ve vzdjemnych kontaktech tomu mohlo byt také jinak. Nic vSak neni definitivné
uzavreno.

Zaver

Zamétili jsme se na zobrazeni a tematizaci lidskych Zivotnich svéta ve vybra-
nych knihach Petry Soukupové, které jsme tradi¢né oznadovali jako intencional-
ni a neintenciondlni s védomim, Ze tento termin je v souc¢asné knizni produkci
literatury pro déti a mladez relativizovan. Uméleckd tvorba pro déti dnes tema-
tizuje vazné Zivotni jevy a situace a podava presvédcivy obraz o lidském Zivoté.
Soukupova se po narozeni dcery netaji tim, Ze chce oslovit mladého adresita
a dotknout se hlubsich lidskych problémi. Jeji détské postavy prozivaji rozlicné
emoce, jako je naptiklad strach, stud, zklamani, ptizpusobuji se, vcituji, udi se
ovladat nalady, fesit problémy, byt empatické. Autorka variuje rodinnd témata
v pr6zach pro dospélé i v prézach pro déti a mladez, pfitom rozdily nevidime
mezi tim, co je tematizovano, ale jak se tematizuje. V knihach pro déti nechy-
bi humor, dobrodruZnost a zdbavnost. JestliZze se epizody vztahuji k uréitym
Zivotnim problémum a ¢aste¢né se najdou fedeni, nebo se upozadi, je to zpu-
sobeno navazanim détskych ptatelstvi, ptilnutim k zviteti, situacemi zndmymi
také z mimoliterarni skute¢nosti. Spole¢nym atributem préz Petry Soukupové
je autor¢in smysl pro détsky aspekt a pronikani aspektu dospélého do détského
svéta, stejné jako schopnost rozpoznat v ptistupech dospélého individualni pa-
métové stopy formované v détstvi (SLIACKY 2014: 90-97). Indikitorem postav
byva dominantni rys vztaZeny podle zdjmu nebo zaliby mluvéiho a ten se opakuje
a riznym zpusobem doplnuje. Tato prezentace postihuje urcité charakteristické

bohemica litteraria . 93>
27 /2024 /2

studie



studie

Svatava Urbanova
Tematizace lidskych Zivotnich svéti perspektivou déti a dospélych aneb O receptivnim potencialu préz ...

rozdily ¢i jen odstiny, které presahuji kapitoly knih. Détské i dospélé postavy se
vydavaji na cestu, sméfuji do nového prostiedi, pfitom se nejednou to rozhodu-
jici odehrava v omezeném prostoru (v domé, auté aj.). V prézach se tematizuji
predevsim tradi¢ni vztahové vazby (rodi¢t a déti, sourozencut, ptibuznych, ge-
nera¢nich vrstevniki, sousedtr), nechybi problémova komunikace, outsiderstvi
nebo jinakost. Dospéli nejsou prosti negativnich atributd, stejné jako Bertik,
Martina, Viktor a ,,divné déti“, které spojuji spole¢né udélosti, tajnosti i patrani
po pFi¢inach problém, odvijeji se v souvislosti s pfekonavanim osobnich limita
i s rozpoznanim vztahovych slabin.

Soukupova ve svych prézich rozkryva mala socidlni a emoéni dramata vysta-
véna na interaktivnim principu. Kapitolky prézy pojmenované podle kiestnich
jmen ucinkujicich postav, reflexe déti v pozici pfimych vypravéci se nezamétuji
jen na sebe, v8imaji si také ostatnich, a tim ¢aste¢né prebiraji kompetence per-
sonélniho narétora.
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