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TOPOI, NEBO PRIBUZNA TEMATA?
TOPIKA, NEBO TEMATOLOGIE?

Libor Pavera (Praha)

Kli¢ova slova

topos /topoi/, loci communes, topika, téma, tematologie, teorie literatury

Abstrakt

V' hledacku autorovy pozornosti se objevily tfi terminy: topos, loci
communes a téma (tematologie). V§ima si, nakolik tyto terminy pfijaly
literarnéveédné soustavy a jak s nimi pracujf; shledava predevsim nepfilis
korektni pouzivani termint topos a loci communes, a jesté vice nesoustav-
nosti sleduje v jejich zaménovani s tematologif. Vyuziva pfitom také ncko-
lik ptiklada z ¢eské a slovenské literatury a teortie literatury.
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Abstract

The author focuses on terms: Zgpos, loci communes, and thematology. He
shows, in keeping with some domestic and foreign literature, that it is
correct to distinguish between #gpos and loci communes; this has not always
been the case in ancient rhetoric (loci communes is the Latin equivalent of the
Greek 7gpos). The author also emphasizes that it is important to distinguish
tgpos from motive and theme. He criticizes the labelling of themes as topoi
(thematology versus topics). The author uses the examples of Czech and
Slovak literature and literary theory.

Majf jisté sptiznéné myslenky nachazejici se v ceské i slovenské li-
teratufe charakter analogie a lze je vykazat jako urcita ptibuznd té-
mata, nebo jde o skutecna topoi v curtiovském duchu? Jinymi slovy —



budou se konferen¢ni pfispévky obirat jevy, na néz pohlizime
z dnes$ni perspektivy bez historického zazemi (sledovani piibuznjch
témat), nebo se zaméfuji na jevy, pro néz najdeme usouvztaznéni ve
starich vyvojovych etapach (Slo by v takovém piipadé o skutecnou
historickou topiku v curtiovském duchu)?

Vzhledem k piibuznosti jazykové, ale rovnéz s piihlédnutim
k obdobnym politickym, spolec¢enskym i kulturnim procesim v obou
soustavach, ceské i slovenské, lze pfedpokladat spise vyskyt spo-
le¢nych témat nezli topiku, jak ji rozum{ rétorika a historicka poe-
tika. Konecné pravé objasnéni termind, které se casto pouzivaji
nepfesné nebo promiskue, se na nevelké plose vénuje nasledujici
piispévek.!

»Papez komparatistiky®, jak byvad nékdy charakterizovan vlivny
literarn{ védec Paul Van Tieghem (1871-1948), se v jedné ze svych
zasadnich studif,jiz v zasad¢é definoval disciplinu zabyvajici se
literarnimi druhy a Zanry (genologii), drobné zastavil rovnéz nad
problematikou oblibenych a n¢kdy se periodicky opakujicich témat
v literatufe a nad tzv. topikou. Zatimco pro nauku o zinrech razil
termin genologie (ten se v nckterych literarnévédnych soustavach
skutecné dobfe ujal, typické to je pro soustavu ceskou a sloven-
skou), u studia vracejicich se témat se Van Tieghem piiklanél pro
oznaceni fematologie, jez se zasadné lisi od topiky (Toposforschung).
Pozdéji ukazeme v ¢em pfimo na konkrétnich piikladech z odboz-
né produkece.

Ve Van Tieghemove dobé (pisi se dvacatd a tficata 1éta 20. stoleti)
se problematikou topiky zabyval zejména némecky filolog a medie-
vista Ernst Robert Curtius. Své tvahy o dané problematice vtélil do
podnes citované a metodologicky vlivné knihy Ewropdische Literatur

! Obdobnou tematikou jsme se poprvé obirali pfi psani hesla pro Lexi-
kon literdrnich pojmii, znovu v piipadé tematologicky otrientovanych konfe-
renci a projektd typu ,,¢lovek na hranici, ,,clovek a mote®, ,,clovek a do-
mov* apod.

2 Van Tieghem, Paul: Synthése en histoire littéraire. Littérature comparée et litté-
rature générale. Revue de synthése historique, no. 31, 1920, s. 1-27.
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und lateinisches Mittelalter (poprvé 1948).3 Na jeho zivoté cesky germa-
nista Pavel Trost mj. ocenil, ze ,,ani za fasistickébo panstvi nepodiéthal
vlddnonei ideologii“, pokud jde o citovany spis, ma podle Trosta
W JVldstni a Sirst vyznam’, dokazuje pregivani antickych schémat v literature
celé Evropy od stiedovéku ag po novou dobu“* Jde o piesné shrnuti vy-
znamu knihy, i kdyZ samozfejmé pohyb a pfezivani topoi neni ve
spise zdaleka jedinym kvalitnim tématem, na néjz se dostalo; nicmé-
né bézi o cast Curtiova spisu nesporné nejvlivnéjsi.

Topika nalezela puvodné do oblasti rétoriky, odkud se dostala do
stéry literarnévédné orientované komparatistiky. Sdm Curtius pise
o puvodu topiky v rétorice: ,,1” budové antické rétoriky predstavuje topika
komoru se zdsobami. Najdeme tn myslenky tobo nejobecnéisiho drubu;
mySlenky, jaké Ize niit v kazdé reci a v kagdém spise. Kagdy spisovatel se
napriklad musi snait ctendre priznivé naladit. Za tim cilem se ag do literdrni
revoluce 18. stoleti doporucovalo skromné vystupovini. Poté mél antor privést
Ctendre Rk tématn. Zyldstni topika byla k dispogici pro dived (exordium) a pro
zavér. Skromnostni formule, sivodni formule, zdvérové formule se, jak vidno,
hodi viédycky. Jiné topoi json pougitelné pouze v uréitych druzich reci: v sondni
7eci nebo v epideiketické 1eli.

Topika, nauka o fgpoi (= loci), byvala a je v tradi¢nich rétorikach
zpracovavana v ¢asti zvané argumentatio. To je 1 ptipad kvalitnf moder-
nf rétoriky Heinricha Lausberga (ptvodneé Handbuch der literarischen
Rbetorik, Mnichov 1960). Zatimco ideové argumentaci fesilo rétorické
inventio, praktické pole bylo vyhrazeno argumentatio, pticemz se rozliso-
valo mezi /loci (fecky topoi), argumentorum loci a elementa; diky tém mohl
mluvdci snadno nalézt odpovidajici argumenty na konkrétnich mistech,

3 Ptipravné price na knize zapocal Curtius, jak také uvadi v pfedmluve
k prvnimu vydani, v roce 1932, netajil se rovnéz pranim, s nimz knihu psal —
»porozumét zapadni tradici, tak jak je dosvédcena v literatufe®.

4 pt [= Pavel Trost|: Curitus, E. R. In: Slovnik spisovateld némeckého ja-
zyka a spisovateld luzickosrbskych. Praha: Odeon 1987, s. 178.

5 Curtius, Ernst Robert: Evrgpské literatura a latinsky stredovék. Prel.
J. Pelan — J. Stromsik — I. Zachova. Doslov J. Pelan — J. Stromsik. Praha:
Triada 1998, s. 91.
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aniz by zbyte¢né hledal, napf. pfi ptipravé soudni nebo jiné feci mu
vs$echna tato ,,mista” méla usnadnit a urychlit praci.

Pokud se zaméfime na rétoriku Kvintilidna (Quintilianus), jenz se
»mistim® vénoval, pak pravé Kvintilian uvadi, ze ,,in rebus antem
omnibus, de quarum via ac natura quaeritur;. . . tria sine dubio rursus spectanda
sunt: an sit, quid sit, quale sit; sed guia sunt quidam loci argumentorum omni-
bus communes, dividi haec tria genera non possunt, ideoque locis potius, ut in
quosque incurrent, subicienda sunt”, ,,ve vsech pripadech, v nichg koumdne
Drirodu a viznam. .. musime se soustiedit na ti problémy: da se el vydaiila?
co se vydarilo? jak se vydarilo? Avsak protoge existuji uriita argumentaini
Sista, kterd json spolecnd pro vsechmy i otigky, jevi se takové trojdilné
(lenéni nepraktickym, a proto se pati otazky sledovat v sonvislosti s témi . mis-
B, v nichg vnikaji nejvice prirozené.> Pravé témto spolecnym mistim
se u nekterych autora fikalo /loci commmnes. Tato ,,mista® slouzila
zpravidla k argumentovani a mohla mit tvar a persona nebo a re
(a causa, a loco, a tempore, a modo, a facultate, a finitione aj.). Kon-
krétni piiklady s citaty z antickych autord se najdou v citovaném
spise Lausbergové. To, co se v minulosti jevilo jako zdsobarna moti-
vi ¢ komora se zasobami a co bylo pojmenovano floci communes, se
ponekud lisf od zgpoi.

Nektera ,,spole¢na mista® piesla z antiky do literatury latinského
sttedoveku, nékterd si nasla misto jesté v kultufe novoveku a zistala
v nf az po dnesni dny. Nikoliv vSechnu topiku lze vSak odvodit z réto-
rickych zanra, pfipominal jiz Curtius, ,znobé (topoi) pochdzesi privodné
3 poezie a teprve pogdéi prechazeii do rétoriky ; ,,mei poezii a prozon probibd
Jig od starovékn stald sména. K bdsnické topice patii napiiklad krisa piirody
v tom nejsirsim slova smysln — 4. idedini krajina s typickymi ndlezitostmi’ <.

¢ Kvintilidn — citovano podle H. Lausberga a nas cesky pieklad pofizen
podle polského tlumoceni A. Gorzkowského. Srov. Lausberg, Heinrich:
Retoryka literacka. Podstawy wiedzy o literaturge. Prel. A. Gorzkowski. Bydgo-
szcz: Homini 2002, s. 220-221.

7 Curtius, Ernst Robert: Ewvropskd literatura a latinsky stredovék. Prel.
J. Pelan — J. Stromsik — I. Zachova. Doslov J. Pelan — J. Stromsik. Praha:
Triada 1998, s. 94.
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P1i té piilezitosti si Curtius uvédomil, ze bude napfisté nosné stu-
dovat, jak topika z antiky pfechazela do kultury stfedovéké a jak se
tato topika pfi pfestupu prostorem a ¢asem proménovala. Nesporné
na Curtiovo mysleni zapusobily ostatni discipliny jeho doby, které
ziskavaly na stale véts{ populatité, napf. piistup psychologicky (psy-
choanalyticky) Sigmunda Freuda nebo Carla Gustava Junga. Histo-
rickd topika podle Curtia umoznuje sledovat, kdy se ve staroveku
urcité topoi objevuji, resp. neobjevuji, a jak se do urcitych topoi pii
piekracovani casovych svétd ,,vepisuje” mentalita doby. Z pohledu
dnesniho ,,tyt0 topoi jsou namenimi proméinici se mentality; gnamenini,
kterd nefson postigitelndg Zadnym jinym zpiisobem. Jejich studium problubuje
nase porozumeént déjindm evropské duse a vstupujeme tak na igemi, k némng
otevrela pristup psychologie C. G. Junga.8

Promeény topoi od starovéku ke stfedoveku — nejednou s exkur-
zemi novovékymi — prezentoval Curtius vybérové na nékterych
schématech vcetné ,,znameni®, ktera s sebou piinaseji. Vybral si ke
studiu hledanou skromnost, exordialni topiku (typ ,,pfichdzim s né-
¢im, co jesté nebylo feceno®, typ ,,vénovani®), zavérovou topiku, jez
Curtiovi pfedstavuji spiSe technicistni typ topiky, zatimco ptikladem
poetického topu se mu stalo napft. vzyvan{ ptirody. Sem nalezi rov-
néz jina oblibena topika staroveku, jakoz i stfedoveku, napf. svét
naruby (svét postaveny na hlavu — ptaci 1étaji neopeteni; slepi vedou
slepé a kondi na dné¢ propasti; voli tandi; selsti pacholci slouzi ve
vojsku apod. — zjednodusené fec¢eno — slo o anticky formaln{ princip
,wvyctu neslucitelnych véci /adynata, impossibilia/). Pravé svét naruby
se v nckterych stfedovekych vernakularnich literaturach, jisté i pod
vlivem univerzaln{ evropské kultury, stal jejichvelmi silnou slozkou.
Patrné je to v kulturach neslovanskychi slovanskych (svét naruby
najdeme v prostfedi francouzském, ale i ceském, ruském apod.).?

8 Curtius, Ernst Robert: Ewvrgpskd literatura a latinsky stredovék. Prel.
J. Pelan — J. Stromsik — 1. Zachova. Doslov J. Pelan — . Stromsik. Praha:
Triada 1998, s. 95.

9 Piikladove k tomu srov. Pancenko, Aleksandr Michajlovi¢ a Lichacov,
Dmitrij Sergejevic: Swich staré Rusi. Prel. J. Kolar. 1. vyd. Praha: Odeon
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Vyraznymi topoi, které zrodila pozdni antika, byly i topoi chlapec
a stafec nebo stafena a divka. Prave fakt, Zze se objevujf jak u pohan-
skych, tak u ran¢ kfest’anskych i mladsich autort, vedl Curtia k mys-
lence, ze mtze bézet o svého druhu archetyp, jak o ném cetl v pra-
cich soudobych psychologt, jakysi obraz vzesly z kolektivniho
védomi; obraz, ktery se vSak se zménou kulturnitho prostiedi vzdy
méni, byva vzdy ,,jiny", ,,novy“, ,,omlazeny*.

Piimo centrem uvazovani o topice ucinil Curtius kapitolu véno-
vanou bohyni Pfirodé a topice s ni spjaté. Ale i mimo kapitolu
o topice najdeme v Curtiové knize nékolikrat odkazy nebo kratsi ¢i
delsi zastaveni vénovand toposu nevysloveného, topice pfekonani
nebo chvaly soucasnikd. Chvala (zejména panovnika), dusevni pifi-
rozenost nebo krasa rovnéz nalezely do mnoziny pevaych schémat,
ktera stvofila antika a ktera se pfenesla pfes stfedovek a renesanci
casto az do 17. stoletf nebo do doby jest¢ mladsi. Je to piipad topo-
su zvaného /locus amoenns (= misto libezné, misto puvabné), ktery
podle Curtia pfedstavuje od doby cisaiské az po 16 stoleti dokonce
hlavni motiv vSech pfirodnich liceni. Neni pochyb, Zze jmenovany
topos zazniva rovnéz ze slov ceské statni hymny o pfekrasné zemi
s horami, lu¢inami a zurcicimi potoky, jez druhdy byla ucinénym
rajem pro své obyvatele (Kde domov miij, kde domov mj. . .).\0 Pisen, jak
je obecnéji znamo, zaznéla poprvé v nedeéli 21. 12. 1834 v prazském
Stavovském divadle, kde byla uvedena hra Josefa Kajetina Tyla
s hudbou Frantiska Skroupa pod titulem Fidlovacka aneb Zadny hnév
a $ddnd rvacka. Pritomnost toposu locus amoenus vytvati z ceské statni

1984. ARS. Literarnévédna fada. — Grzeszczuk, Stanistaw. Blazesiskie zuvier-
ciadto: Rzecz o humorystyce sowizdrzalskieg X171 i XV1I wiekn. 1. wyd. Krakow:
Wydaw. Literackie 1970. — O smichu ve stfedovéké ceské literatufe srov.
Pavera, Libor: Od stredovékn k romantismu: (tivabhy o starsi literature). 1. vyd.
Opava: Slezska univerzita 2000. Editio Universitatis Silesianae Opaviensis.
Litteraria; tomus 1.

10 Kiss, Csaba Gy.: V7 neg pisnicky. Ndrodni hymmny ve stiedovychodni Evropé
po roce 1989. In: Déjiny a soucasnost, elektronicka verze http://dejinyasou-
casnost.cz/archiv/2005/10/vic-nez-jen-pisnicky-/ [6. 1. 2014].
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hymny (do roku 1993 tvofila prvni ¢ast ¢eskoslovenské statni hym-
ny) jisté specifikum. Jinak tomu bylo v druhé ¢asti ¢eskoslovenské
hymny: pravé uvedena hymna slovenska je toposu locus amoenns
vzdalena: nadéji vyjadfuje prostfednictvim himéni sily a vzletnych
uvah (jeji slova jsou pievzata, jak zndmo, ze slovenské basné Janka
Matusky — bohuzel nepfesné, nebot’ oficialni verze znéla ,,zastavme
sa, bratia“, zatimco text ptivodni ma ,,zastavme ich, bratia®).

Curtius velice dbal o historicitu pohledu na literarni vyvoj a na tva-
roslovi. Koncepce topiky jako svého druhu ,morfému literarntho
tvaroslovi® (Pelan—Stromsik) dovolovala jemu samému pohlizet na
déjiny literatury jako na souvislou a vzajemnymi vazbami spiazenou
entitu, v nfz se — mimo jiné — cosi opakuje a vraci, ale je to pfitom vzdy
opakovan{ originalnf a ve své podstaté jiné; bézi o svého druhu arche-
typ védomi, ale zaroven opfeny o jinou zkusenost kolektivu, zazname-
navajici pokazdé jinou mentalitu i jinou antropologickou zkusenost.

Problém topoi chapal Curtius nove, odlisné od klasické rétoriky,
na jedné stran¢ dynamicky, ale pfitom piisné historicky v kazdém
segmentu ¢asového sledu (fady), aby s pomoci sledovani promén
topiky postihl vérné problém zmén literarniho systému v $irsim
casovém ramci a aby zaroven zvyraznil kontinuitu jednotlivych celkd
na misto diskontinuity. Odmitl pojeti toposu jako loci communes, spo-
le¢nych mist v pojeti klasické rétoriky, v nichz jednotliva /oci byvala
jen bohatou, autorovi se nabizejici zasobarnou pii tvorbé (zejména
fecnickych) textd. Jeho topika je nastrojem, jak poznavat promény
lidského ducha, jak podat uspokojivou odpoveéd’ patrajici po otaz-
kach tykajicich se literarni pameéti, ktera je schopna po mnoho stoleti
pfendset archetypalni pocity ¢lovéka a odrazet v odlisnostech a nu-
ancich mentalitu cloveka své epochy.

P1i védom{ souvislosti, na které bylo upozornéno, byla vypraco-
vana dvé rozdilna hesla rovnéz v Lexikonu literdrnich pojmilt Oba
terminy v ném byly dany do souvztaznosti, nicméné oba terminy
byly definovany odlisné, nebot’ to bylo vyjadfenim pfesvedéeni, ze

11 Srov. Pavera, Libor — Vseticka, Frantisek: Lexikon literdrnich pojmii.
Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc 2001.
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v soucasnosti nejde o jedno a totéz. Zatimco #gpoi byla charakterizo-
vana jako termin ptuvodné vzaty z antické rétoriky a v soucasnosti —
po vzoru E. R. Curtia a jeho proslulé prace o latinském stfedoveku'? —
chapany za oznaceni vseho toho, co z antické tradice pfeslo pro-
stfednictvim latinského stfedovéku do moderni evropské kultury
a zakotenilo v ni, loci communes (a¢ jde o latinskou podobu feckého
vyrazu 10nog — topos, plural tépoi) jsou pak vnimana skutecné jako
spolecna, v§eobecna mista ¢i schémata argumentace a persvaze, usta-
lend témata nebo piimo vzorcové pifklady, jak vyplnit urcitd mista
v textu (zacatek dila, konec dila atd.).!3

Oba terminy — #gpos a loci communes — nebyvaji v tradi¢nich pracich
nikterak odliSovany, ba zpravidla byvaji synonymicky zaménovany.
K nézoru, ze je zapotiebi odlisit terminy zgpoi a loci commmunes, dospél
rovnéz M. Jahoda ve specidlni praci, kterd porovnava oba terminy
na zakladé ceské i zahranicni literatury pfedmétu a tam prezentova-
nych nazora.!4

Z vykladu u Curtia veelku presvedéive vyplyva, ze terminu fopos
dal svou knihou, vyrazné ctici historicitu, zcela novy, paradoxné
ponckud ahistoricky vyznam. U néj je to vse to, co preslo z pozdné
antické kultury do literatury stfedovéku a do epoch nam blizsich.
Nejde o jakykoliv motiv, ale pouze o takové schéma (ptivodné ar-
gument), které z historického hlediska ma oporu v antické kultufe.
Nov¢ji se za fgpoi chapou i jednotlivé motivy, coz je pojeti naprosto
nepiesné a zavadejici.

12 Srov. Cesky pieklad Curtius, Ernst Robert: Evropské literatura a latinsky
stiedovéke. Piel. J. Pelan — J. Stromsik — 1. Zachova. Doslov J. Pelan —
J. Stromsik. Praha: Triada 1998.

13 Pavera, Libor — Vseticka, Frantisek: Lexikon literdrnich pojmi. Olo-
mouc: Nakladatelstvi Olomouc 2001, s. 357 (heslo topoi) a 212 (heslo loci
communes).

4 Srov. Jahoda, Miroslav: Tgpos. = stonefire.webpark.cz/prace/topos.
pdf (01.11.2009, 21:00) (Na s. 4 citované Jahodovy prace ¢teme: ,,Na zdvér
snad jen minime, e nelze nes soublasit s definici antorské dvojice Pavera — 1/ Setit-
ka, kterd rozlisuje topos a loci communes jako dva odlisné pojmy.*)
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Casto se v odborné literatufe setkavame rovnéz s tim, Ze za fopoi
byvaji povazovana urcitd mista, napft. ,kostel”, ,vézeni“, ,hora“
apod. Jiste, nékteré z nich, pokud maji oporu v antické kultute, lze
shledat opravnéné za fgpos, vétSinu vsak takto historicky ukotvit
nelze. Pfedni komparatista Paul Van Tieghem v zasadni studii
o genologii,'s navrhoval takova studia pojmenovat fematologie.'¢

V nasem prostiedi tak byvaji v zasad¢ koncipovany prace teore-
ticky Daniely Hodrové o ,mistech s tajemstvim®.!” Nejde o topiku
v curtiovském duchu, kone¢né Curtius neni ve spise pfipominan ani
citovan. SpiSe bézi o urcita ustilena témata, kterd nasla zpracovani
u ruznych spisovateld raznych dob. Sleduji se pak mista sakralni,
profiann{, mista mimo tento svét (,antisvét™) apod. Je pfitom pod-
statné zddraznit, ze zatimco ve své prvni knize, napsané v letech
19851993, psala D. Hodrova o literarni topologii, v dal$i knize —
s odkazem na prace A. N. Veselovského a J. M. Meletinského — jiz
ve shod¢ s komparatisty se vyjadfuje o tematologii, kterd pfece jen
na rozdil od topiky akcentuje vztah mista a tématu (v citované pu-
blikaci psal Zdenck Hrbata o ,,hradech a jejich zf{ceninach®, o ,,pro-
storach vychovy®, Vladimir Macura o ,,chaloupce — projektu idyly*,
,kontextech ceské hospody®, ,,tovarné — dvojim mytu®, Marie Ku-
binova o ,,prostorech viry a transcendence” a Daniela Hodrova
o ,,vezeni jako mistu pfistupu k byti“, o ,,piibézich véze* a o ,,smys-
lu pokoje®).

15 Van Tieghem, Paul: Synthése en histoire littéraire. Littérature comparée et litté-
rature générale. Revue de synthése historique, no. 31, 1920, s. 1-27.

16 Tbidem, s. 7.

17 Srov. Hodrova, Daniela: Mista s tajemstvim. Kapitoly g literdrni topologie.
Praha: KLP 1994.

Hodrova, Daniela — Hrbata, Zdenék — Kubinov4, Marie — Macura, Vla-
dimir: Poetika mist. Kapitoly 2 literdrni tematologie. Praha: H&H 1997.

(Srov. podtitul prvniho a druhého spisu: zatimco v prvém (,kapitoly
z literarni topologie®) se badatelka odvolava na topologii, ve druhém (,,ka-
pitoly z literarni tematologie®) se jiz ve shodé s komparatisty piSe o temato-

logii, v niZ je akcentovan vztah mista a tématu.)
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Pokud tedy neusilujeme a priori o nespravné, ahistorické pouziva-
nf terminG zopos (topoi), loci commmunes nebo téma (tematologie), neméli
bychom zaménovat obsah uvedenych termint. V opac¢ném piipadé
dochazi k védomé nivelizaci pojmoslovného aparatu, ktera je neza-
doucim, le¢ vyraznym rysem soucasného mysleni o literatufe ve
veétsing literarnéveédnych soustav.!s
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