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Pamét / Memory

Bratislavska rozmlouvani
s Janem Bakosem

Jifi Kroupa

Kdyz jsem se v pozdnim 1été roku 2025 dozvédél o amrti
Jana Bakose, pfistihl jsem se pfi myslence, Ze s jeho odcho-
dem jsem vlastné ztratil nejen blizkého pfitele, ale stejné
tak i moznost ti¢astnit se inspirativnich rozhovort o uméni
ajeho podivuhodnych déjinach. Pamatka na vzacné a mou-
dré osobnosti, s nimiZ jsme méli $tésti se potkat, se nim
mtuZe vybavit jednou prostfednictvim ohlédnuti na vzijem-
na setkani ¢i jindy prostfednictvim vzpominek na takovou
osobnost. V piipadé Jana BakoSe mi ale ziistava predevs§im
pocit jakéhosi pferuseného dialogu. Nemdm tim na mysli
jen skute¢né vedené vzijemné rozhovory, které jsme Cas
od ¢asu vedli v Brné ¢i v Bratislavé, ale pfedevsim rozhovory
tak fikajic ,duchovni - rozhovory vedené jakoby na dalku
pfi promysleni a myslenkové rozpravé nad jeho umélec-
kohistorickymi a metodologickymi texty. Myslim, Ze mam
ve své knihovné snad vSechny jeho ¢lanky, eseje, publikace
¢i knihy, které mi daroval, a pravé tato nase vnitini komu-
nikace nyni skonc¢ila.

Nase vzdjemné rozmlouvani (ono skute¢né i ono
»myslenkové®) trvalo celych Ctyficet let. Vzpomindm si asi
na své prvni setkdni s Janem (pro fadu jeho pratel to ovSem
byl Jano Bakos$); bylo to roku 1983, kdy na tehdejsi brnénské
katedfe déjin uméni mél pfednasku o mezinarodnim kon-
gresu déjin uméni ve Vidni. Pfednasky se tehdy zui¢astnili
studenti i vefejnost, ji jsem tehdy zac¢inal po svych pocat-
cich v kroméfizském muzeu pracovat v Moravské galerii
v Brné, a také vsichni brnénsti pedagogové. A stejné tak
vzpomindm na dojem, ktery ve mne vyvolala tehdejsi atmo-
sféra vzajemné ucty a kolegiality mezi mymi uiteli a hos-
tujicim bratislavskym pfednasejicim, o némz jsem pfiroze-
né védél, Ze byl rovnéz diive studentem brnénské katedry.
A tehdy jsem se zacal ohlizet po jeho textech: tim prvnim
byla publikace, vydand slovenskou galerii ve formé skript,
Situdcia dejepisu umenia na Slovensku z roku 1984. V té dobé
jsem ostatné Casto a rad jezdival do Bratislavy na vystavy,
do knihkupectvi a také za uméleckymi dily umélcii-grafiki,
z nichZ néktera jsem kupoval do galerijnich sbirek v Brné.
A pti té prilezitosti jsem se snazil vZdy navstivit Jana Bakose
na Umenovedném tistavu SAV: tam zacinala nase skutecna
rozmlouvéni...
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Profesor Jan Bako$ (6. bfezna 1943 - 1I. Cervence 2025)
puvodné zahgjil svd umeéleckohistoricka studia v rodné
Bratislavé, nicméné zahy po prvnim roce pfesel na univer-
zitu v Brné, kde v letech 1961-1965 vystudoval obory déjiny
umeéni a estetika u profesort Alberta Kutala, Viclava Rich-
tera a Olega Suse. Zejména oba historiky uméni si pfitom
po cely sviij Zivot velmi vazil, u obou si soucasné osvojil
dvé zdanlivé protikladné cesty k uméleckému dilu: peclivé
studium struktury tvarovych slozek dila a znalecky pfistup
(u Alberta Kutala) a filozoficky zaloZenou reflexi pfedpo-
kladtt jeho mozného vykladu (u Viclava Richtera). Tyto
ptistupy mohl dobfe uplatnit ve své zavére¢né skolské praci
pfi feSeni konkrétniho uméleckohistorického problému:
tehdy jim byly nové nalezené malby v rané stfedovékém
kostele v Kostolanech pod TribeCom. Sviij vyzkum jesté
o néco pozdéji, roku 1968, rozpracoval do své doktorské di-
zertace Romdnskd ndsténnd malba na Slovensku. Jak pozdéji
vzpominal, uvazoval zprvu s Albertem Kutalem o tom, Ze by
v Brné ziistal jako jeho asistent, vratil se v§ak do rodné Bra-
tislavy a ve Slovenské narodni galerii pokracoval ve studiu
gotické deskové malby. Po ziskani doktoratu presel nakonec
roku 1968 na Ustav teorie a dé&jin uméni Slovenské akade-
mie véd a tam pracoval na svém novém projektu, na kandi-
datské dizertaci. Vysledkem poté nebyla pouze jeji ispésna
obhajoba, ale i dalsi, tehdy nevydany rukopis o stfedovéké
nasténné malbé na Slovensku s pokusem o jeji sociologic-
kou interpretaci.

Na bratislavském akademickém tstavu ziistal po cely
svyj zivot, kdyZ se zde stal postupné védeckym pracovni-
kem, feditelem tustavu, a nakonec i ¢lenem akademického
predsednictva. Pfitom ale byl stdle v kontaktu s prostfedim:
jeho prvni vyznamné studie o ikondch a o stfedovéké malbé
byly zvefejnény v Casopisu brnénské katedry. Jesté pozdéji
se Jan Bako$ objevoval v Brné pfi hostujicich prednaskach
¢i pfi obhajobich doktorskych praci. Ostatné pamatujeme
si dodnes na jeho perfektni a zafivé Cistou Cestinu. Ale stej-
né tak byl pfitomny v Praze: na Univerzité Karlové se roku
1992 prostfednictvim profesora Jaromira Homolky habili-
toval a roku 1997 tam byl je$té jmenovan profesorem déjin
uméni (o rok pozdéji se stal téz profesorem na Univerzité
Komenského v Bratislavé s profesorskou pfednaskou o pro-
méndch intelektudla v déjinach).

Ve své badatelské praci se Jan Bako§ vénoval néko-
lika vyzkumnym tématiim od déjin vytvarného uméni pies
historiografii a metodologii déjin uméni az po déjiny pa-
matkové péce. Jeho prvnim zamérenim se ale pfirozené sta-
lo slovenské uméni: predev§im uméni stiedovéké, ale také
moderni a soucasné. Zajimalo jej pfitom nejen z hlediska li-
¢eni jeho historického pritbéhu, ale pfedevsim z pozice jeho
historické interpretace v raimci periferie, regionu ¢i enklavy
v §ir$i stfedoevropské oblasti. Zda se mi, Ze vyvrcholenim
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téchto jeho studii se stala knizni publikace Dejiny a koncep-
cie stredovekého umenia na Slovensku (s podtitulem Explika-
ce na gotickém ndsténném malifstvi). Byla vydana roku 1984
a byla to kniha o stfedovékém uméni, ov§em nyni prede-
v§im zakotvena v historiografii védy: tim pfedznamenala
budouci Bakosovu metodologickou a filozofickou speciali-
zaci. Ale nalezneme v ni jesté vice: jeho origindlni pfistup
k hodnoceni dosavadni uméleckohistorické literatury. Jiz
tam si totiZ pfeCteme tvodni slova, kterd dokonale charak-
terizuji Bakosuv celoZivotni badatelsky imperativ a ktera
mne samotného snad nejvice inspirovala v mém vlastnim
myslent: ,Smyslem této prdce neni relativizovat dosavadni vy-
zkumy odhalenim jejich konceptudlnich premis. Cilem je po-
moci si uvédomit Casto nereflektované zdklady bdddni. Pouze
toto uvédoméni je totiz umozni prozkoumdvat kriticky...*

V historii a metodologii kazdé védni discipliny exis-
tuji vzdy dva ustfedni modelové pfistupy. Velmi Casty byva
ten, ktery se kriticky a odmitavé vyrovnava s uméleckohis-
torickym vyzkumem svych predchtdcti nebo protivnikii,
nebot ten je vjeho o¢ich ,staromédni a idajné neodpovida
tém ,spravnéjsim a aktudlnéjsim®, jedinym akademickym
standardiim. Ten druhy, jehoZ pfiznivcem byl Jan Bakos,
je pristupem nikoli primarné ideologicko-kritickym, ale
afirmativnim k nejriiznéjsim metodologickym iniciativim
a pritakdvajicim rozli¢énym teoriim a diskursiim. Podstatné
pti jejich hodnoceni pfitom je, do jaké miry jsou adekvat-
nf uméleckohistorickym problémiim, které si my jako his-
torikové uméni pfi pohledu na umélecké dilo pred sebou
stanovime. Kazdé individudlni dilo obsahuje fadu aspektil,
jeho povaha je kontextudlni, a proto se Jan Bako$ pfi odlis-
né prilezitosti tdzal po identité takového uméleckého dila:
,zdmérné mluvim o identité, nikoli o podstaté, abych naznacil,
Ze odpovéd neni tieba hledat v oblasti metafyziky, ale ve sféfe
sociologické analyzy*.

Nejdiilezitéjsim badatelskym zdjmem Jana Bakose se
ovsem stala historiografie déjin uméni, zejména interpre-
tace uméleckohistorickych pfistupti videriské skoly déjin
uméni. Od svého druhého brnénského ucitele Vaclava Rich-
tera si v této souvislosti prevzal zejména filozoficky pohled
na historiografickd témata, a tak jej zjevné mtizeme povazo-
vat v prvé fadé za originalniho ,filozofa videnské skoly déjin
uméni‘. Soubézné s tim ovSem Jan Bako$ pracoval v mezi-
nirodni organizaci pro déjiny uméni CIHA a pravidelné
se Ucastnil svymi referaty jejich mezinarodnich védeckych
kongrest. Tam pfitom analyzoval nejen razné pozice
videniské skoly déjin uméni (napf. v souvislosti se strukturou
uméleckohistorického procesu ¢i s pojmem ,Kunstland-
schaft®), ale v§imal si stejné tak zjevnych paralel mezi mysle-
nim pfedstavitelil videriského déjepisu uméni a obou svych
brnénskych uciteld. Neziistaval pfitom jen u tohoto jediné-
ho tématu, ale prozkoumaval téz i jiné uméleckohistorické
teorie v modernim déjepisu umeéni, jako napt. ikonologii,
strukturalismus a sémiotiku. VSechny své ivahy na tato té-
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mata Jan Bako$ sloucil roku 2000 do vynikajici syntetické
publikace Styri trasy metodoldgie dejin umenia, v niz analy-
zoval vedle sebe mysleni videniské skoly déjin uméni, Ces-
koslovenského strukturalismu, ruské historiografie uméni
a iniciativy ikonologické, resp. sémiotické. Myslim, Ze tato
kniha si ziskala fadu pfiznivcl i mezi studenty déjin umeéni
u nds v Brné. Bézné jsem ji totiz pouzival pfi svych pred-
naskach a seminafich z metodologie déjin uméni na brnén-
ském Seminafi, a tak se stalo, Ze se postupné nékolik jejich
vytiskil ztratilo z nasi semindrni knihovny; ja jsem potom
opakované Jana poprosil, zda by mi neposlal vytisky nové.

Kdyz jsem jezdival do Bratislavy na sklonku osmdesatych
let 20. stoleti, rozmlouvali jsme s Jinem nejcastéji o kultur-
néhistorickém pfistupu v déjepisu uméni. Ja jsem diky své-
mu pivodnimu studiu historie do diskuse pfispival zvlasté
tématy tzv. nové francouzské historické skoly a skoly An-
nales E.S.C. (a pfirozené tivahami svého profesora histo-
rie Josefa Vélky), zatimco Jan Bako§ mél vyborné znalosti
riznych kulturnéhistorickych koncepci v prostfedi déjin
uméni (Max Dvorak, Jacob Burckhardt, Aby Warburg). Sdm
se priklanél zejména k pojeti Ernsta H. Gombricha a jeho
kritiky hegelidnského konceptu kulturni jednoty v dané his-
torické dobé. Moderné traktované kulturni déjiny prosazo-
val vsak predevs$im proto, Ze v nich spatfoval moznost pro
budouci rozvoj déjin slovenského uméni mimo hodnotici
kategorie uméleckych center a provincii.

Pfi nasich tehdejsich setkdnich jsem si ¢asto odva-
zZel do Brna kopie Bakosovych ¢asopiseckych studii z me-
todologie déjin uméni: o stylu, o uméleckohistorické tra-
dici, o formach interpretaci ¢i o monografii a Zivotopisné
knizni produkci. Pro mne to zpocatku predstavovalo spi-
Se zvidavé rozsifeni znalosti uméleckohistorické teorie,
ale poté, co jsem zacal od roku 1992 pfednaset na brnén-
ské univerzité historiografii a metodologii déjin uméni,
ziskaly pro mne tyto vétSinou kratické, systematicky po-
jimané studie novy vyznam. Staly se totiZ zjevnym ,thel-
nym kamenem® mych pfednisek a semindfi z metodo-
logie déjin uméni. Je asi soucasné nutné pfipomenout,
Ze ony kratické a nesmirné inspirativni BakoSovy studie
a myslenky se pozdéji staly dobfe znimé predevsim diky
zvefejnénym souborim jeho stati v dobé kolem roku
2000. Tehdy v kratké dobé byly rychle za sebou vydany tfi
jeho knihy: Umelec v klietke, Periféria a symbolicky skok, In-
telektudl & Pamiatka.

Jan Bako$ nebyl pro mé uditele ani pro své pratele
(napf. pro Antonina Dufka ¢i Hynka Ruli$ka), ale ani pro
mne pouze uznavany kolega, nybrz byl pro nis vSechny
jeden z nejvyznamnéjsich predstavitelt brnénské sko-
ly déjin uméni po Kutalové a Richterové éfe. Jeho vztah
k ¢eskému prosttedi byl vzdy viely a bezprostiedni, takze
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se Casto oznacoval za ,¢eskoslovenského historika uméni®
Jednou mi v této souvislosti fikal, Ze teprve po rozpadu
Ceskoslovenska si uvédomil hloubku myslenkového dile-
matu Cesko-videriského historika uméni Maxe Dvofika
po rozpadu Rakouska-Uherska. Pfes védomi tuzkého pro-
pojeni Ceského a slovenského uméleckohistorického my-
$leni v8ak v BakoSovych publikacich nalezneme pfece jen
jeden podstatny rys: jeho vyrazny vztah k rodnému Slo-
vensku a ke slovenskému déjepisu uméni obecné. Nebyl
to vztah nacionalisticky, nazval bych ho nejspi$ hlubokym
slovenskym patriotismem. Jeho usili totiz vidy sméfovalo
k rozvoji slovenské védy a slovenského déjepisu umeéni,
a mozna pravé proto na své kolegy kladl ¢asto vétsi naro-
ky nez na ostatni. Pokud jsme spolu hovofili, tak se vzdy
ptal na slovenské posluchace brnénskych déjin uméni
a mél viditelnou radost z jejich studijnich a badatelskych
uspéchu. Spatfoval v nich budoucnost slovenského umé-
leckohistorického mysleni.

Jdn Bako$ neustal ve svém badatelském nasazeni ani
po svém penzionovani, kdyz pfipravoval projekty na nové
vydani nékterych svych texti. A tehdy se znovu dostal
do kontaktu s ¢eskym prostfedim, protoze se dohodl s br-
nénskym nakladatelstvi Barrister & Principal na publikaci
Stezky a strategie. Metodologické trajektorie déjepisu uméni
(pfedevsim ve stfedni Evropé). Bohuzel se mu podafilo sesta-
vit a vydat pouze prvni svazek; svazek druhy mozna ztstal
skryt stdle nékde v jeho poziistalosti. Nase posledni spolec-
né a delsi setkani probéhlo pred dvéma lety pfed vino¢nimi
svatky. Pozdéji jsme si nékolikrat jiz jen stru¢né napsali a ja
jsem si nékolikrat fikal, Ze bych se zase jednou mél vydat
do Bratislavy. To se jiz ale nestalo...

Pokud se podivime na odkaz Jana Bako$e umélecko-
historickému teoretickému badani, potom udstfedni otdzka,
k niZ se po cely svijj Zivot vracel, by mohla znit: , do jaké miry
jsou uméleckohistorické koncepce vysledkem Cisté gnozeologic-
ké zvédavosti a naopak, co se do nich dostdvd zpfedmétnénim
ideologickych & uméleckych intenci pfitomnosti?” Stejna otaz-
ka ovsem stoji dnes stale pfed ndmi i pfed nasim zkouma-
nim historiografie déjin uméni. Jan Bakos ale ztistane obec-
né pro nas v Brné navidy nejen vynikajicim slovenskym
historikem a filozofem déjin uméni, ale predevsim skute¢né
jednim z pfednich predstaviteli brnénské skoly déjin umé-
ni. Kdyz se jednou zamyslel nad odkazem ,brnénské skoly
déjin uméni®, uvedl, Ze tento odkaz ma dvoji polohu, expli-
citnf a implicitni (cituji ve slovenském jazyku): ,,Prvd poloha
znamend priamy gnozeologicky odkaz. Dal by sa charakterizo-
vat ako pochopenie hypotetického, pluralitného a dynamické-
ho charakteru vedeckého poznania, z ktorého vyplyva na jednej
strane potreba tolerancie, na strane druhej nutnost permanent-
nej sebareflexie skrytych predpokladov.

Odkazom implicitnym je naopak tiché poucenie, ktoré
plynie z osudov Brnenskej stolice. Tak ako umenie, ani dejiny
umeleckohistorickej discipliny nemozZno chdpat ako jedno li-
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nedrne a kumulativne. Dejiny dejepisu umenia su viacprido-
vym procesom, v ktorom nejestvuju len progresivni a regresivni,
spravodlivi a zatratent, novdtori a brzdici, ale v ktorom jestvuje
viacero stanovisk, a kazdé z nich md pre celkovy dejinny pohyb
svoje, nenahraditelne miesto.”

Myslim, Ze my vSichni, kdo jsme Jana Bakose znali,
slySime dnes v téchto jeho vétach nejen tivahu o urcitém
»brnénském* stanovisku k déjepisu uméni, ale jeho vlastni
idedl uméleckohistorické, védecké price a predevsim jeho
odkaz, ktery ndm ve svych slovech zanechava.
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BY NC ND

v dile uzity na zakladé smluvni licence nebo vyjimky ¢ omezenf pfislusnych prav.

202

OPUSCULA HISTORIAE ARTIUM / 74, 2025


https://creativecommons.org/
licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode
https://creativecommons.org/
licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode

