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Zur historischen Verortung der raizischen
Vernakularsprache in Tokol (Ungarn)

On the Historical Status of the Rascian Vernacular
Language in Tokol (Hungary)

Martin Henzelmann

(Greifswald, Germany)

Zusammenfassung:

Tokol ist eine Kleinstadt, die sich am siidwestlichen Rand der ungarischen Hauptstadt
Budapest befindet. Hier leben (neben der ungarischen Bevolkerungsmehrheit und
anderen Ethnien) wie in zahlreichen Orten rund um Budapest die Raizen. Bei ihnen
handelt es sich um eine kleine Gruppe von Katholiken, die aus unterschiedlichen
stidosteuropéischen Regionen (insbesondere aus Bosnien und Herzegowina) in ihr
heutiges Siedlungsgebiet eingewandert ist und deren Sprache sich dem $tokavischen
Kontinuum zuordnen lasst. Oftmals werden sie deshalb und aufgrund ihrer katholi-
schen Konfession sowie ihrer Brauche als kroatische Subethnie beschrieben, sie selbst
positionieren sich aber unterschiedlich zu Fragen der ethnischen Identitat und der
eigenen Sprache. Gegenstand der vorliegenden Untersuchung ist es, ausgewihlte
schriftliche Zeugnisse aus T6kol vorzustellen. Sie zeigen, in welcher Form und wo
dort eine lokale siidslavische Varietét in Schriftform verwendet wurde. Als Beispiele
dienen die Inschriften auf Grabmaélern, Denkmaler im offentlichen Raum sowie die
Privatkorrespondenz.

Schliisselworter:

Tokol; Raizen; Ungarn; Inschriften; siidslavische Sprachzeugnisse

Abstract:

Tokolis a place located on the south-western edge of the Hungarian capital of Budapest.
Tokol, as other places around Budapest, is home to the Rascians (alongside the
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Hungarian majority and other ethnic segments). They are a small group of Catholics
who migrated to their current settlement area from various south-eastern European
regions (in particular from Bosnia and Herzegovina) and whose language can be
assigned to the Shtokavian continuum. Rascians are often described as a Croatian
sub-ethnic group because of their language, customs, and catholic confession, at
the same time, they themselves define diversely on questions of ethnic or linguistic
identity. The purpose of this study is to present selected language evidence from T6kol
that proves how and where a local South Slavic variety was used. The inscriptions on
gravestones, monuments in public spaces, and private correspondence will serve as
examples.

Key words:

Tokol; Rascians; Hungary; Inscriptions; South Slavic Language Evidence

Allgemeines

Wer heutzutage nach T6kol reist, dem werden unzihlige Sprachzeugnisse begegnen,
die an die siidslavische Vergangenheit des Ortes erinnern. Tokol, in der lokalen
stidslavischen Varietdt Tukulja, liegt mit seinen gut 10.000 Einwohnern vor den
siidwestlichen Toren der ungarischen Hauptstadt Budapest, unmittelbar am Ufer
der Donau auf der Eugensinsel (ung. Csepel, kroat. Cepeljski otok, vgl. auch die
Karte in Abbildung 1). Hier leben zwar heutzutage mehrheitlich Ungarn, allerdings
ist der Ort durch seine Besiedlung mit unterschiedlichen sitidslavischen Gruppen
gewachsen, wobei insbesondere die Raizen einen wichtigen Beitrag zu seiner
kulturellen Entwicklung leisteten. So sind rund 1.200 Personen slavischer Herkunft,
die vielfach Raizen und Bunjewatzen sind und ihrerseits als Subethnie der kroatischen
Einwohner erachtet werden, was wiederum nahelegt, dass sie auch offiziell als Kroaten
definiert werden?. Auch in zahlreichen anderen Ortschaften der niheren Umgebung

1 Auf der Internetprisentation des Ortes unter Tokol. [online]. URL: http://www.tokol.hu/tokol
tortenete.php. [zit. 04.12.2021] findet man die Information, es seien 1.200 Familien, was allerdings
nicht korrekt sein diirfte. Fiir diese Einordnung sei Dr. Jozsef Szilagyi gedankt.

2 Die Darstellung auf der Homepage Tokdl. [online]. URL: http://www.tokol.hu/tokol_tortenete.php.
[zit. 04.12.2021] lasst letztlich keine andere Schlussfolgerung zu, als dass die Raizen und Bunjewatzen
in Ungarn ohnehin als Kroaten betrachtet werden. Die Selbstwahrnehmung der Betroffenen ist aber
sehr heterogen und nicht immer verstehen sich die Raizen in T6kél als Kroaten. In persénlichen
Gesprichen wurden hierzu unterschiedliche Positionen vertreten, auch die, dass es sich um eine
eigenstandige Gemeinschaft handele. Diese Frage steht aber nicht im Mittelpunkt der Untersuchung,
sondern Schriftzeugnisse werden analysiert.
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stofit man auf siidslavisches Erbe (u.a. in Erd, Ercsi, Racalmas, Rackeresztir oder
Réckeve, um nur einige Beispiele zu erwihnen, von denen die letztgenannten bereits
im Toponym auf relevante raizische bzw. siidslavische Bevolkerungsanteile verweisen).

Im vorliegenden Beitrag werden einige historische Zusammenhinge skizziert,
bevor die Sprache der Raizen kurz vorgestellt wird. Es wird exemplarisch eruiert,
wie das Raizische? in T6kol verwendet wurde, um zur Semiotisierung ethnokultureller
Spezifika beizutragen und es wird illustriert, an welchen konkreten Fixpunkten dies
moglicherweise ganz bewusst (nicht) geschieht. Dazu werden exemplarisch drei
Orte prasentiert: Der alte Friedhof in der Stadtmitte, 6ffentliche Denkmaéler und die
Privatkommunikation auf einer Postkarte.
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Abb. 1: Tokol/Tukulja siidwestlich von Budapest*

3 Im Aufsatz ziehen wir den Terminus ,Vernakularsprache® vor, was damit zusammenhéangt, dass
Sprecherattitiiden der Raizen selbst nicht immer mit sprachwissenschaftlichen Erkenntnissen tiber-
einstimmen. So wird in der Wissenschaft zwar aufgrund der vorherrschenden ikavischen Mundarten
der Zusammenhang zum kroatischen Sprachkreis hergestellt, was durchaus nachvollziehbar ist,
wenn man Vergleiche mit den Mundarten im heutigen Dalmatien oder in Teilen von Bosnien und
Herzegowina zieht (siehe dazu weiter unten). Andererseits bedeutet dies nicht, dass die Sprachtriger
selbst ausschliellich die Meinung vertreten, eine Variante des Kroatischen zu sprechen. Da wir uns
in dieser Frage kein Urteil anmaflen und es auch nicht fiir dienlich halten, die Sprechergruppe eines
Besseren zu belehren, verwenden wir den aus unserer Sicht neutralen Terminus ,,Vernakularsprache®,
der die lokalen Stokavischen Mundarten umfasst, die in unterschiedlichen Varianten dokumentiert
sind. Dass es nicht immer méglich ist, hier eine Binnendifferenzierung vorzunehmen, beispielsweise
zwischen Raizisch, Kroatisch und Serbisch, geht aus dem niachsten Abschnitt hervor.

4  Karte entnommen aus Tokol Landkarte. [online]. URL: https://goo.gl/maps/KfTAyvXLUHCBHrrq6.
[zit. 04.12.2021].
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Hintergrund

Die Raizen leben heute verstreut in mehreren Orten in Ungarn, insbesondere im
niheren Einzugsgebiet von Budapest, aber auch in der Hauptstadt selbst wohnen
einige Familien, die allerdings erst dorthin gezogen sind. Dabei handelt es sich um
die erste von zwei raizischen Untergruppen in Ungarn, die zweite ist in der Gegend
von Kalocsa (Kala¢a) beheimatet und umfasst u.a. wichtige raizische Ortschaften wie
Dusnok (Dusnok) und Batya (Baéin)®. In der vorliegenden Arbeit konzentrieren wir
und ausschliefilich auf die erste dieser Gruppen.

Es handelt sich bei den Raizen um Siidslaven mehrheitlich katholischen Glaubens,
deren Herkunft moglicherweise im suidlichen Teil der heutigen Herzegowina zu
verorten ist. Mit der zunehmenden Islamisierung der Region verlieen sie ihre Heimat
und siedelten sich ab dem 15. Jahrhundert vermehrt im Konigreich Ungarn an. Es gilt
als gut belegt, dass sich der Name der Raizen von der historischen Region Raska ableitet,
die heute im stidlichen Serbien liegt, im Mittelalter aber ein eigenes Herrschaftsgebiet
darstellte, welches auch den siidlichen Teil der Herzegowina umfasste und somit den
Raum, aus dem ein Teil der Raizen in das heutige Ungarn einwanderte®. Dieser Sicht
tragen bereits Lexika Rechenschaft, die ab dem 19. Jahrhundert in unterschiedlichen
Staaten erschienen, so etwa das tschechischsprachige Ottiv slovnik naucny oder das
deutschsprachige Meyers Lexikon’.

In seiner Uberblicksdarstellung iiber die Geschichte und das Brauchtum der
Raizen in Tokol skizziert Jozsef Szilagyi, selbst Nachfahre raizischer Zuwanderer,
die historischen Zusammenhinge der Besiedlung des Ortes®. Rund um Budapest
ist das raizische Brauchtum in zahlreichen Ortschaften zueinander sehr dhnlich
und weist Ubereinstimmungen mit Traditionen (und zudem mit lexikalischen

5  BALITY, Sz.: Hrvatska knjiga u Madarskoj od 1918. do 2015. Zagreb: Sveuciliste u Zagrebu, 2021,
S. 44.

6 Das bedeutet natiirlich nicht, dass alle, die im Folgenden als Raizen bezeichnet werden,
ausschliellich aus dieser Region stammen miissen, sondern vielmehr bezeichneten die Habsburger
bzw. die Ungarn samtliche siidslavische Umsiedler als Raizen. Fiir den Hinweis, dass sich das
Ethnonym als Eigenbezeichnung vor allem in abgelegenen Orten durchsetzte, zu denen aus
historischer Perspektive u.a. auch T6kol gehort, sei einem der anonymen Rezensenten gedankt. Vgl.
auBBerdem: SZILAGYT, J.: A Tokoli racok eredete és népszokasai. Tokol: oV., 2006, S. 5. Die kroatische
wissenschaftliche Literatur geht zudem davon aus, dass es sich hier im Wesentlichen um einen
Identitatspluralismus lokaler Kroaten handelt, so etwa GRBIC, J.: Mnogostruki identitet: primjer
Hrvata u Madarskoj. Studia Ethnologica Croatica, 6, 1994, S. 123.

7 Ottiwv slovnik naucény. 21. dil, R-R: ilustrovana encyklopedie obecnych védomosti: s z5 prilohami
a 156 vyobrazenimi v textu. [1. vyd.]. Praha: J. Otto, 1904, S. 16 und Meyers Konversationslexikon.
13. Band: Phlegon—Rubinstein. Vierte Auflage, Leipzig-Wien: Verlag des Bibliographischen Instituts,
1885-1892, S. 559.

8  Die nachfolgenden Angaben stammen aus SZILAGYL, J.: Fejezetek a tokoli racok és a veliik egyiitt 616
népcsoportok torténelmébél. Tokol: oV, 2015, S. 6.
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Besonderheiten) in der Herzegowina, in Bosnien, in Mitteldalmatien, in Montenegro
und in Slawonien auf. Daher nimmt Szildgyi an, dass die Zuwanderung aus
unterschiedlichen geographischen Riumen stattgefunden haben muss. Zeitlich
verortet er die wichtigsten Migrationsbewegungen zwischen 1620 und 1700. Die
Tatsache, dass die Immigration sich nicht konzentriert aus einer, sondern aus sehr
unterschiedlichen Regionen vollzog, bringt den Autor zu dem Schluss, dass die Raizen
genau deshalb mit verschiedenen Ethnonymen bezeichnet wurden (neben Raizen auch
als Schokzen, Bunjewatzen, Illyrer, Kroaten oder katholische Serben)’.

Szilagyi fithrt weiterhin einige Eckpunkte an, die eine zentrale Rolle bei der
historischen Verortung der Raizen spielen, und erwahnt zunachst den gebiirtig aus
Bosnien stammenden Belgrader katholischen Bischof Mato Benli¢. Dieser las am 13.
Juni 1656 die Messe in Tokol und wurde von der lokalen Bevdlkerung verstanden,
woraus der Autor ableitet, dass es bereits zu diesem Zeitpunkt katholische Raizen
in Tokol gegeben haben muss. Auch ein Brief des Bischofs Benli¢c vom o7. Mérz
1664 wird erwiahnt. In diesem ist die Rede davon, dass das religiose Leben nach dem
Riickzug der Tiirken durch Geistliche aus Bosnien organisiert wurde, die Hilfe von
katholischen Handlern erhielten. Das erste Dokument, welches aus der Zeit nach
der Tiirkenherrschaft existiert, ist eine Liste aus dem Jahr 1698, auf der die Namen
von Personen festgehalten sind, die ihre Schulden beglichen. Darauf befinden sich
16 raizische Familien. Im Jahre 1737 schrieb dann der Ungar Matyas Bél, dass die
Hauser in Tokol von Raizen erbaut wurden, die aus Dalmatien und Serbien stammten
und sich vor Ort niederlieflen, da die ungarische Bevolkerung abwanderte.

Den Verlauf der Migration und die Entstehung neuer raizischer Siedlungen im
heutigen Ungarn beschreibt auch Josef Hoben in einem Aufsatz!®. Die Slaven, die sich
ansiedelten, wurden demnach vor allem als Kroaten, Serben oder andere slavische
Teilgruppen bezeichnet, welche ihrerseits oft als ,Raizen“ zusammengefasst wurden.
Sie drangten die verbleibende ungarische Bevolkerung immer weiter nach Norden
ab, waren aber mit einer neuen Herausforderung konfrontiert, die darin bestand,
das Land neu zu erschlieBen. Einen wichtigen Hinweis finden wir bei Hoben im
Hinblick auf die Besiedlung der Gegend im Allgemeinen, denn er stellt heraus, dass
die Raizen nicht sonderlich sesshaft waren, weshalb die WiedererschlieBung des
Landes durch die Gruppe letztlich auch nicht nachhaltig war. Die slavischen Siedler
galten als sogenannte Kleinhausler (,Inwohner®), was zur Folge hatte, dass sie keine
ganzen bzw. halben Anséssigkeiten erhielten, sondern nur viertel oder noch weniger.

9  Vgl. dazu weiterhin die Darstellung bei SKENDEROVIC, R.: Odnos ugarskih Srba prema nacionalnom
pokretu backih Hrvata tijekom druge polovine 19. stolje¢a. In: FLECK, H. G. - GRAOVAGC, L. (ur.):
Dijalozi povjesni¢ara/istori¢ara, 9. Zagreb: Friedrich Naumann Stiftung, 2005, S. 125.

10  Bei den nachfolgenden Angaben beziehe ich mich auf den Aufsatz von HOBEN, J.: H6gyész (Tolnau)
im 18. und 19. Jahrhundert. Ungarn-Jahrbuch, 18, 1990, S. 205-206.
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Gleichzeitig gestand man ihnen ein Abzugsrecht ein, wonach sie nach dem Zahlen einer
entsprechenden Steuer umsiedeln konnten. Wahrend also die Bewirtschaftung der
Felder eher zuriickhaltend praktiziert wurde, so stand bei den Raizen die Viehzucht im
Vordergrund, was aber gleichermafien bedeutet, dass raizische Niederlassungen keine
Siedlungen im Sinne einer LanderschlieSung waren. Man holte daher deutsche Bauern
ins Land, die genau diese Sesshaftigkeit mit den dazugehorigen Aufgaben umsetzen
sollten, wodurch die Raizen oftmals ihre Weideflachen verloren und weiterziehen
mussten.

Uberlieferungen zur Sprache der Raizen

Aufgrund der heterogenen ethnischen Selbstwahrnehmung der Raizen ist es nicht
immer eindeutig moglich, die Gruppe zu einem bestimmten Sprachkreis zuzuordnen
beziehungsweise umgekehrt davon auszugehen, dass eine der grolen Sprachen
wie etwa Kroatisch oder Serbisch immer als sprachliches Selbstverstindnis der
Raizen fungierte. Vielmehr ist eine Pluralitat anzunehmen, die u.a. darauf griindet,
dass sich die Einwanderung aus unterschiedlichen Gebieten vollzog und dass die
Machthaber in Osterreich-Ungarn mit verschiedenen Ethnonymen in Bezug auf die
Sprecher $tokavischer Varietaten operierten. Die Vernakularsprache basiert zudem
auf Varietiten, die im $tokavischen Sprachraum verstreut auftreten und insbesondere
in der Herzegowina, in Bosnien und in Dalmatien lebendig sind.

Im Hinblick auf die Untersuchung der Sprache ist vor allem die kroatische Forschung
aktiv. Die vorgelegten Abhandlungen hinterfragen die Gesamtheit der kroatischen
Mundarten in Ungarn, ausgewahlte Ortschaften oder Regionen. Dies hangt in erster
Linie damit zusammen, dass die Kroaten darin einen Teil ihres kulturellen Erbes im
Nachbarland sehen, und zudem muss auch betont werden, dass zahlreiche Raizen
(wie auch Bunjewatzen) sich selber als Kroaten betrachten, wenn auch nicht alle!!.
Wie der kroatische Historiker Robert Skenderovi¢ darlegt, war es ein langwieriger

11 Essein an dieser Stelle aber nochmals betont, dass es in der vorliegenden Ausarbeitung nicht darum
geht, die vielfaltigen Griinde fiir divergente Identitdtsmuster zu beleuchten. Diese Frage ist sehr
komplex und aufgrund ihrer inhaltlich soziodemographischen Ausrichtung kann sie hier auch nicht
naher thematisiert werden. Die Zugehorigkeit zum kroatischen Kulturkreis kann jedoch durch die
katholische Konfession der Raizen, einige Trachten und Brauche sowie die lokal vorkommenden
Mundarten motiviert sein und als lokale Variante des Kroatentums aufgefasst werden, siche dazu
auch bei BALITY, Sz.: Hrvatska knjiga u Madarskoj od 1918. do z015. Zagreb: SveudiliSte u Zagrebu,
2021, S. 18. Auf S. 43—44 schreibt der Verfasser zu diesem Thema in Fulnote 66: ,Jako povijesni
etnonim Rac (mad. Rac) u madarskome jeziku prvenstveno oznacava Srbe (od Raska, Rascia,
Récorszag, itd.), kasnije se taj naziv upotrebljava za mnoge slavenske etnicke skupine koje dolaze
s juznih prostora za vrijeme migracijskih procesa prije, za vrijeme i nakon Turaka. Zbog toga su
i mnoge Hrvatske subetni¢ke skupine (Bunjevci, Sokci) obiljezene ovim etnonimom, dok spomenuta
zajednica uz rijeku Dunav, koja se u mnogim elementima razlikuje od drugih hrvatskih subetnickih
skupina, za vlastito odredivanje i dandanas upotrebljava ovaj etnonim.”

10
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Prozess, die sprachliche Identitét der eingewanderten Gruppen zu definieren, da es sich
nicht selten um Personen handelte, die im Hinblick auf ihr nationales oder ethnisches
Bewusstsein unentschlossen auftraten. Hinzu kam eine gefiihlte Unterlegenheit den
Ungarn gegeniiber, wenngleich etwa die kroatische Sprache in der Kirche und in
Schulen verwendet wurde!?.

Da die siidslavischen Einwohner von T6kél also aus unterschiedlichen Dialekt-
zonen des stokavischen Sprachraums einwanderten, kam es zu einer Vermischung
sprachlicher Charakteristika unterschiedlicher Regionen. In seiner Einfithrung in die
Dialektologie stellt Pavle Ivi¢ heraus, dass es die (jiingeren) ikavischen Elemente
sind, die sich bis nordlich bzw. westlich von Budapest erstrecken'®. In Tokél
lasst sich aber eindeutig feststellen, dass keine rein ikavische Varietit, sondern
eine Verschmelzung aus ikavischen, ekavischen und jekavischen Elementen die
Vernakularsprache nachhaltig geformt hat!*.

Besonders interessant sind die Ergebnisse der ungarischen Volkszdhlungen, die
neben der ethnischen auch die sprachliche Zugehérigkeit erfassen. Uber die Jahre
hinweg finden wir hier zahlreiche Schwankungen vor, die verdeutlichen, dass es zu
keinem Zeitpunkt eine einheitlich definierte Vorstellung iiber die Beschaffenheit der
raizischen Vernakularsprache gab. In Szilagyis Monographien werden die Erkenntnisse
aus den Erhebungen aufgelistet und ergeben folgendes Bild!®: Im Jahre 1881 kam es
zur lokalen Volkszahlung, aus der hervorging, dass Tokol 1.664 Einwohner hatte, von
denen 470 Personen Kroatisch oder Serbisch sprachen. 1907 wurden die Bewohner
des Ortes geziahlt und dabei vermerkt, dass es sich bei der lokalen Bevoélkerung
um Illyrer handelte. In einer Volkszahlung von 1910 wurde dann erwéhnt, dass in

12 SKENDEROVIG, R.: Uloga jezika u nacionalnim integracijama Hrvata i Srba u ugarskom Podunavlju.
In: GRAOVAG, I (ur.): Dijalog povjesnicara/istoricara, 10. Zagreb: Zaklada Friedrich Naumann, 2008,
S.216.

13 IVIC,P.: Dijalektologija srpskohrvatskog jezika. Uvod u $tokavsko naredje. Novi Sad: Matica
srpska, 1985, S. 175. Zu weiteren Merkmalen werden bei Ivi¢ zahlreiche Beschreibungen auf den
nachfolgenden Seiten aufgefiihrt, vgl. auflerdem bei PECO, A.: Pregled srpskohrvatskih dijalekata.
Beograd: Nau¢na knjiga, 1989.

14 Vgl. auch die Situation der slavonischen ikavisch-jekavischen Mischdialekte, die etwa von Stjepan
Sekere$ umrissen werden. Seiner Einschétzung nach handelt es sich dabei urspriinglich um ikavische
Dialekte, die von jekavischen Dialekten durch Zuwanderung aus der Ostherzegowina iiberlagert
wurden. In der stidlichen Baranja verortet er ebenfalls eine Mischform, die sich aus ikavischen und
ekavischen Elementen konsolidiert (SEKERES, S.: Areali ikavskog, ekavskog i ijekavskoga govora
u slavonskom dijalektu. HDZb, 8, 1989, S. 139—141). Die sprachliche Situation in Tokol erklart
sich also in Bezug auf ihre Zuordnung zum $tokavischen Sprachareal analog zu den von Sekeres
dargelegten Phanomenen durch die Besiedlung des Ortes aus unterschiedlichen $tokavischen
Dialektzonen, die heute im Wesentlichen im kroatischen Sprachraum liegen.

15 Alle nachfolgenden Angaben sind entnommen aus SZILAGYL, ]J.: Fejezetek a tokoli racok és a veliik
egyiitt €16 népcsoportok torténelmébdl. Tokol: oV, 2015, S. 13 und SZILAGYLJ.: Tukuljski Racovi —
Egy rac népcsoport és rokonai miltja régi dokumentumok tiikrében. Tokol: oV, 2016, S. 8—9.
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Tokol 2.817 Personen lebten, die nahezu alle lllyrer und Katholiken waren. Drei
Jahre spéter wurde in einer statistischen Erhebung zu den Stadten und Dérfern
Ungarns festgehalten, dass in Tokol 629 Héauser standen, in denen 3.608 Personen
lebten, von denen die meisten wiederum Bunjewatzen waren. 1931 zdhlte man die
Einwohner des Dorfes erneut und stellte dann fest, dass zu dieser Zeit die wichtigsten
Personen vor Ort nahezu alle Raizen waren, insbesondere die Handwerker. 1941
wurden die Einwohner in T6ko6l wieder gezihlt, diesmal gaben von 6.722 Personen 89
an, Serbisch zu sprechen, 1.925 Personen gaben an, eine andere Sprache zu sprechen,
und von diesen gaben wiederum 1.900 Personen an, Bunjewatzisch zu sprechen. 24
der iibrigen Personen gaben an, Kroatisch zu sprechen, so dass letztlich eine Person
fehlte, was aber ein ganz besonders wichtiges Detail ist: Die Muttersprache der einen
Person, die fiir sich keine einzige Sprache naher definiert hatte, ist deshalb gar nicht
identifizierbar, weil nur die Sprachen zur Auswahl standen, die mindestens von zehn
Personen vorgeschlagen wurden. Zudem muss erwahnt werden, dass die Bevolkerung
in Tokol die raizische Sprache gar nicht angeben konnte und zwischen der serbischen,
kroatischen oder bunjewatzischen Sprache wihlen musste!®. Eine Erkenntnis aus
diesen Zdhlungen ist daher, dass es kaum moglich ist, eine einheitliche sprachliche
oder ethnische Identitat der Raizen so zu rekonstruieren, dass damit die Gruppe in
ihrer Gesamtheit abgebildet werden konnte. Hinzu kommt, dass die Angaben zum
Sprachgebrauch schwanken, was einerseits mit der fehlenden Option, das Raizische
in den Zahlungen auszuwihlen zusammenhéngen kann, andererseits aber auch damit,
dass sich sprachliche Charakteristika unterschiedlicher Dialektzonen iiberlappten und
daher auch nicht eindeutig zu einer alleinigen Varietit zugeordnet werden konnten!’.

Sprachliche Zeugnisse im 6ffentlichen Raum

Die raizische Vernakularsprache wurde im 19. und 20. Jahrhundert nur selten im
offentlichen Raum verwendet, sie hat aber heute dennoch einen festen Platz in der
lokalen sprachlichen Landschaft von Tékol. Das hangt damit zusammen, dass man
vor allem im Rahmen von Bestattungen bevorzugt die damals in der katholischen
Kirche verbreitete geschriebene Version des Kroatischen als Kultursprache nutzte,

16 Szilagyi weist ebenso darauf hin, dass es in T6kol mehr Raizen gab, als Eintrdge zu deren
Sprachverwendung existierten. Viele Raizen deklarierten sich namlich oftmals als Ungarn,
wenngleich der Staat die Raizen nie annahrend so weitreichend wie die Kroaten oder die Serben
unterstiitzte. Die Raizen bekamen keine finanzielle Hilfe, um ihre Sprache zu pflegen oder sie in den
Schulen zu unterrichten, und vom Staat wurde die Gemeinschaft nie offiziell anerkannt. Aus diesem
Grund machten sich die Raizen auch nicht die Miithe, Sonderrechte einzufordern, was oftmals bis
heute beobachtet werden kann, vgl. SZILAGYL, J.: Tukuljski Racovi — Egy rdc népcsoport és rokonai
miultja régi dokumentumok tiikrében. T6kol: oV, 2016, S. 9.

17  Aus diesem Grund existieren auch Unklarheiten tiber die tatséchlichen Sprecherzahlen.
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Abb. 2: Grabmal von Katarina Savac Abb. 3: Grabmal von Idona Agics

um die Grabstétten von Angehoérigen zu beschriften. Im 20. Jahrhundert lasst sich
dann allmahlich ein Ubergang zum Ungarischen feststellen, was aber bleibt sind an
zahlreichen Stellen die Namen, die auf eine siidslavische Herkunft einzelner Personen
hindeuten. Sie konnen heute etwa an Kriegsdenkmalern abgelesen werden.

Friedhofe

In T6kol gibt es drei Friedhofe, von denen nur noch zwei in einem annehmbaren
Zustand sind. Ein Friedhof befindet sich in unmittelbarer Nahe zur Donau, wird
aber seit Jahrzehnten nicht mehr genutzt und ist heute bis zur Unkenntlichkeit vom
Dickicht tiberwachsen. Nur die einzelnen abgewetzten Grabsteine, die das Unterholz
allméhlich unter sich bedeckt, zeugen noch davon, dass hier einst Menschen ihre letzte
Ruhe fanden. Der &lteste raizische Friedhof in der Ortsmitte liegt an der Hauptstrafle
und ist relativ intakt, wird aber nicht mehr aktiv genutzt. Heutige Beisetzungen finden
auf dem neuen Friedhof statt, welcher am Stadtrand in Richtung Budapest situiert ist
und auf dem Bewohner aller Ethnien, heute mehrheitlich Ungarn, begraben sind.
Fir uns ist vor allem der Friedhof in der Ortsmitte interessant, denn dort sind
viele Graber so gut erhalten, dass man deren Beschriftung miihelos lesen kann
(s. Abb. 2-5)!8. Die Inschriften geben interessante Aufschliisse iiber die Beschaffenheit

18 Die Abbildungen 2 bis 7 stammen vom Verfasser des vorliegenden Aufsatzes und wurden im Herbst
2017 in T6kol aufgenommen.
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Abb. 4: Grabmal von Stipo Milkovics Abb. 5: Grabmal von Stanislaus Radnich

der mundlichen, aber auch der geschriebenen Varietat, die vor Ort verwendet
wurde. Hierbei handelt es sich oftmals um den ikavischen Schrifttyp, der ab dem
17. Jahrhundert wesentlich von bosnischen Franziskanern geprigt wurde!®. Hier
werden Orthographietypen verwendet, die mal niher am heutigen siidslavischen,
mal ndher am heutigen ungarischen Schriftbild liegen, insgesamt aber an die
Schrifttraditionen der Franziskaner ankniipfen. Diejenigen Aufschriften, die auf
den Grabsteinen zu sehen sind, zeugen oftmals von einem Ineinandergreifen der
Schrifttradition der bosnischen Franziskaner und der Erscheinungsform lokaler
Mundarten, so dass wir sowohl ekavische als auch ikavische Elemente vorfinden,
insbesondere die Varianten ovde und ovdi fiir ,hier’. Hinzu kommen Schwankungen
grammatischer Formen wie etwa bei Verben im Prateritum (xivio und ziviov), die
teilweise auf ein und demselben Stein vermischt werden (xivio und umrov). Auch die
Orthographie, die zur Wiedergabe der Namen und der Lebensdaten gewahlt wurde,
variiert von Aufschrift zu Aufschrift, so dass man folgende Abweichungen zur heutigen
kroatischen Variante der Lateinschrift erkennt:

<¢> erscheint als Digraph <ch>: Radnich

<¢> erscheint als Digraph <cs>: Milkovics

<&> erscheint als <c>: odpociva

19 Vgl. dazu auch bei KREJCI, P.: Prehled vyvoje jihoslovanskych jazykii. (Od 9. do pocatku 19. stoleti).
Brno: Masarykova univerzita, 2014, S. 93-94.
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<¢> erscheint als Digraph <cs>: odpocsiva

<¢&> erscheint als Digraph <é&s>: Agics®

<z> erscheint als <x>: xivio

<z> erscheint als <z>: ziviov

Zudem schwankt die Beschriftung im Hinblick auf die Reihenfolge bei der
Anordnung des Namens und des Vornamens. So wird in den Abbildungen 2 und
4 die stidslavische Variante gew#hlt, bei der zuerst der Vorname und anschlieffend der
Nachname erwahnt wird. In den Abbildungen 3 und 5 ist es dann genau umgekehrt
und somit der ungarischen Norm entsprechend.

Da nun aber Grabméler sehr personliche Erinnerungen an Personen darstellen, die
in der Regel dem familidren Umfeld oder dem naheren Bekanntenkreis entstammen,
ist davon auszugehen, dass neben formelhaft wiederkehrenden auch selbstgewahlte
Beschriftungen auf den Steinen zu lesen sind. Was wir feststellen konnen, ist, dass
sich gerade hier unterschiedliche Varianten wiederfinden. Anders hingegen verhilt es
sich bei jiingeren Denkmalern im 6ffentlichen Raum, die fiir die Allgemeinheit lesbar
sein miissen und daher in der Regel in ungarischer Sprache beschriftet sind. Derartige
Denkmaler sind aber dennoch interessant, da sie oftmals an das raizische Leben vor
Ort erinnern.

Denkmaler

Offentliche Denkmiler konnen als Erinnerungsorte im Sinne von Michel de Certeau
erachtet werden?!. Sie kondensieren das Wissen und die damit verbundenen Ereignisse
zu einem bestimmten historischen Moment. Da sie fiir alle gleichermafien gut lesbar
sein sollten, sind Denkméler im 6ffentlichen Raum in T6kol in ungarischer Sprache
beschriftet, in selteneren Fallen findet sich aber auch ein Zusatz in kroatischer
Standardsprache (vgl. dazu die Abbildungen 6 und 7)?2. Die Beschriftung dieser

20 Hier kann aber der Inschrift nach nicht vollig ausgeschlossen werden, dass der Name Agic¢ Sidona
lautet, so dass die Schreibweise auch mit der heutigen kroatischen Norm zusammenfallen kénnte.
Allerdings existiert der kroatische weibliche Vorname Edona (Vorname Edona. [online]. URL: https://
actacroatica.com/hr/name/Edona/. [zit. 04.12.2021].), um eine Variante dessen es sich bei Idona
handeln konnte.

21 Michel de Certeau sieht ,Orte als Fixpunkte, die unbeweglich sind, wihrend ,Raume® fiir ihn
Dynamik implizieren, so etwa das sich standig in Bewegung befindliche Leben auf den Straflen in
einer Stadt, vgl. WEISS, S.: ,,Orte und Nicht-Orte”. Kulturanthropologische Anmerkungen zu Marc Augé.
Mainzer kleine Schriften zur Volkskultur, 14. Mainz: Gesellschaft fiir Volkskunde in Rheinland-Pfalz
eV, 2005, S. 20-21. In diesem Sinne beschrinken wir uns ausschlief3lich auf ,Orte®.

22 Hinzu kommen privat gestiftete Denkmaler, auf denen ebenso Passagen in der Vernakularsprache
eingraviert sind. Diese unterscheiden sich aber von den hier vorgestellten Beispielen insofern, als
dass ihre Existenz nicht auf staatlichen oder kirchlichen Initiativen, sondern auf Eigeninitiativen von
Privatpersonen beruht. Staatliche oder kirchliche Einrichtungen miissen ihre Kommunikation auf
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Abb. 6: Denkmal mit den Namen gefallener Abb. 7: Kruzifix an der
Soldaten im Ersten Weltkrieg Romisch-katholischen Kirche der Geburt
der Jungfrau Maria (Kisboldogasszony)

Offentlichen Denkméler steht somit im Gegensatz zu den raizischen Grabtafeln, sie
verweist aber dennoch auf interessante Phinomene, die im Zusammenhang mit der
raizischen Geschichte des Ortes stehen.

In Abbildung 6 sehen wir ein Denkmal, welches an die Gefallenen im Ersten
Weltkrieg erinnert. Darauf werden hauptsachlich die Namen einzelner Soldaten
aufgelistet, wobei auffallig ist, dass zweimal der Nachname Bosnydk auftritt. Dieser
steht in klarer Analogie zum stidslavischen Ethnonym Bosnjak und diirfte als Hinweis
auf die mogliche Herkunft der beiden Personen dienen: Es ist denkbar, dass es
sich bei diesen beiden Soldaten um unmittelbare Nachkommen von siidslavischen
Bevolkerungsgruppen handelt, welche aus Bosnien eingewandert sind und deren
Familien sich in Tokol niedergelassen haben.

Auf der Abbildung 7 erkennen wir das Kruzifix an der katholischen Hauptkirche
des Ortes, welches direkt unter der ungarischen Aufschrift Erted halt meg den Zusatz
Za tebe je Zivot dao i uskrsnuo in kroatischer Schriftsprache tragt. Da die Kirche
ein Ort fir alle Glaubigen ist, verwundert es wenig, dass hier zwei standardisierte

alle Biirger ausrichten, wihrend Privatpersonen ihre Zielgruppe und auch ihre Sprachverwendung
frei wihlen konnen. Fir den vorliegenden Aufsatz konnen daher privat gestiftete Denkmaler nicht
weiter berticksichtigt werden.
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Sprachen verwendet werden, um in der Offentlichkeit ihre Wirkung zu entfalten. Die
Vernakularsprache ist also fiir diesen Bereich der 6ffentlichen Kommunikation nicht
vorgesehen, sie bleibt anderen Dominen vorbehalten?’.

Wir konnen also feststellen, dass es im o6ffentlichen Raum zwei Typen von
Schriftverwendung gibt, namlich einerseits diejenige Form, die sich am miindlichen
Code orientiert bzw. auf wichtigen historischen Verschriftungsansatzen beruht, und
andererseits gegenwartige Formen standardisierter Schriftsprachen, wobei dies vor
allem das Ungarische und das Kroatische sind. In der schriftlichen Privatkorrespondenz
zeichnet sich hingegen ein anderes Bild ab, denn hierbei handelt es sich um sehr
individuell und spontan produzierte Texte, die nicht fiir die Offentlichkeit bestimmt
sind. Sehen wir uns nun ein Beispiel an, bei dem der Versuch unternommen wird, die
Vernakularsprache moglichst originalgetreu fiir das private Umfeld wiederzugeben.

Privatkorrespondenz

Das Raizische fungierte niemals als standardisierte Schriftsprache. Dennoch existieren
einige Dokumente, die davon zeugen, dass es sehr wohl in der Privatkorrespondenz
in Schriftform verwendet wurde. Es steht aufler Frage, dass das Schriftbild, welches
in diesen Fillen genutzt wurde, keinen offiziellen Charakter hatte, sondern eher
Hinweise tiber die Kenntnisse und spontane sprachliche Affinitaten der Personen gibt,
die diese Texte verfassen. Fin sehr seltenes, altes und interessantes Dokument wurde
im Privatbesitz einer Person aus T6kol entdeckt und uns im Jahr 2020 zur Auswertung
zugesandt. Es ist deshalb aus sprachwissenschaftlicher Perspektive relevant, da der
Schreiber sowohl siidslavische als auch ungarische Orthographiegepflogenheiten
nutzt, um die gesprochene raizische Varietit zu Papier zu bringen. Der Text auf der
Karte (s. Abb. 8) lautet?*:

Piszanye 1909. VI. 13 sztog. Falyén budi ISus. Pozdravlyamvas sogor i nénko i prijatélyu
i prijo. davas ovo par rédi pisma undjbolyim zdraviyu nagye. fala bogu jasam zdrav kosto
i vama zsélim odboga zdravlye. sadsamvam tyév doty al szad tyémo ity na 2 misécza
u Veszprém kad dogyémo otud ondatyu doty koju nedélyu Zbogom. Ostajté moji. [...]
Tomin Mato pisav. [...]

23 Ungeachtet dessen ist an dieser Stelle zu erwahnen, dass die katholische Kirchgemeinde tiber
ein eigenes Gebets- und Gesangbuch verfiigt (Molitvenik i pjesmarica. Svete pjesme koje se pjeva
u Tukulji), in dem Lieder und Gebete in der Vernakularsprache im Jahre 2007 abgedruckt wurden.

24 Einige Wortformen sind nicht exakt identifizierbar, so dass hier eine Eindeutigkeit bei der
Interpretation der verwendeten Orthographie nicht immer gegeben sein kann. Die ungarischen
Passagen werden der Ubersicht halber nicht weiter aufgegriffen. Auch die Tatsache, dass einzelne
Formen teilweise zusammengeschrieben werden, wird auler Acht gelassen. Wir beschranken
uns somit auf einige Merkmale, die wir fiir besonders interessant erachten, ein Anspruch auf
Vollstidndigkeit wird hier nicht erhoben.
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Was besonders markant ist, ist eine formelle Anlehnung an das Ungarische in eini-
gen Aspekten, und zwar vor allem im Hinblick auf orthographische Gepflogenheiten
(wenngleich auch slavische Elemente wie etwa das Graphem <3> verwendet werden).
Zunichst wire an dieser Stelle die Kennzeichnung langer Vokaler unter Verwendung
eines steigenden Akzents zu nennen, aber auch die Palatalitdtsmarkierung wird dem
ungarischen Vorbild imitiert:

<¢> erscheint als Digraph <ty>: tyév, doty, tyémo, ity, ondatyu

<d> erscheint als Digraph <gy>: nagye, dogyémo

<lj> erscheint als Digraph <ly>: Falyén, Pozdravlyamvas, prijatélyu, zdravlyu,
zdravlye, nedélyu

<nj> erscheint als Digraph <ny>: Piszanye

Im Hinblick auf Frikative lasst sich ebenfalls eine starke Anlehnung an die
ungarische Orthographie beobachten, wie wir den folgenden Beispielen entnehmen
kénnen:

<s> erscheint als <sz>: 13 sztog, szad

<§> erscheint als <s>: kosto

<z> erscheint als <zs>: zsélim

Ein formaler Magyarismus ist ebenfalls in der Wiedergabe des Datums zu sehen.
Der Schreiber notiert es als 1909. VI. 13 sztog und nicht wie in der iiblichen Version
des Kroatischen als 13.06.1909. Die Zusammenschreibung zahlreicher Wortformen,
die im siidslavischen Raum getrennt voneinander stehen, erinnert zwar an die
agglutinierenden Formen des Ungarischen (sadsamvam statt sad sam vam usw.),
wenngleich darin kein Beleg gesehen werden kann, sie als Magyarismus zu werten,
denn vielmehr handelt es sich hierbei um die spontane Verwendung von Sprache.
Insgesamt lasst sich jedoch schlussfolgern, dass dem Autor das Ungarische als
Schriftmedium vertraut ist, denn er ist in der Lage, auf Grundlage der ungarischen
Orthographiegepflogenheiten die raizische Vernakularsprache zu Papier zu bringen.
Gleichermafien ist davon auszugehen, dass sich weder er selbst noch die Adressaten
der kroatischen Schriftsprache bedienen, da diese zum damaligen Zeitpunkt ohnehin
noch zu wenig verbreitet war.

Schlussfolgerungen

In Tokol fallen vor allem die Friedhofe mit ihren zahlreichen Grabmaélern und
deren stidslavischer Beschriftung auf. Die Orthographietypen, die dort verwendet
werden, sind weder einheitlich gestaltet, noch beruhen sie durchgehend auf der heute
gebrauchlichen siidslavischen Variante der Lateinschrift, wenngleich einige Elemente
von letzterer erkennbar sind. Auch wenn es sich um ein 6ffentlich sichtbares Objekt
handelt, so war ein Grab dennoch stark personalisiert und entfaltete zumeist fiir das
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nahe Umfeld eine starke emotionale Bindung. Daher musste also fiir dieses Umfeld
der Hinterbliebenen die Beschriftung identifizierbar sein. Anders verhalt es sich mit
den Denkmaélern im 6ffentlichen Raum, welche fiir alle Personen zugénglich sind
und aus diesem Grund weitestgehend in den standardsprachlichen Varianten des
Ungarischen und des Kroatischen beschriftet sind. Die raizische Vernakularsprache
ist fiir diesen Bereich also nicht vorgesehen, ganz im Unterschied zur privaten
Kommunikation, wo wir in einigen seltenen Fillen beobachten, dass tiberlieferte
Dokumente genau diese Vernakularsprache verwendeten. Hier nutzte man eine
orthographische Mischform, die die Kenntnis beider Codes, des miindlichen raizischen
und des schriftlichen ungarischen, voraussetzte. Fiir die hier vorgestellten Phanomene
konnen wir festhalten, in welcher Form die Vernakularsprache, wenn tiberhaupt,
schriftlich verwendet wurde:

Friedhofe Denkmadler Privatkorrespondenz

Beschriftung  individuell normkonform  individuell

Offentlichkeit mittlerer Grad hoher Grad nicht gegeben

Initiative privat offentlich privat

Sprachform Varianten Schriftsprache ~ Vernakularsprache
Orthographie  Mischformen  Norm Magyarisierung
Bezug personlich allgemein personlich

Die Friedhofe sind zwar 6ffentlich zuganglich, sie sind aber gleichzeitig Orte, an de-
nen sehr personliche Erfahrungen mit einem Menschen und seinem Ableben markiert
sind. Daher konnen sie eher als halboffentlich gelten, was auch erklart, warum hier
zur Beschriftung oftmals sprachliche Mischformen akzeptabel sind. Die Aufschriften
dienen nicht primér dazu, eine breite Offentlichkeit zu informieren, sondern stellen
einen personlichen Ort der Erinnerung dar, der durch die Verwendung einer unikalen
Sprachform gekennzeichnet ist. Die dargestellten Denkmaler im 6ffentlichen Raum
sind hingegen an die gesamte Bevolkerung adressiert. Aus diesem Grund kann man
annehmen, dass sie Sprachmischung vermeiden und Standardvarianten (insbesondere
Ungarisch, seltener zusatzlich Kroatisch) vorzugsweise erscheinen. Je hoher der Grad
an Vermischung von ungarischen und siidslavischen orthographischen Varianten
ist, desto eher ist davon auszugehen, dass sowohl diejenige Person, die einen Text
verfasste, als auch diejenige, die ihn las, zweisprachig war. Das legt vor allem die
Beschriftung der Postkarte aus dem Jahre 1909 nahe.
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