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Kolektivni publikace ,,Cesky bith: Hovory o historii, vife a ateismu* pedstavuje
vicevrstvou literarni kompozici, kterou lze nejlépe definovat jako knizni roz-
hovor vybranych osobnosti a zatadit mezi popularné-naucnou literaturu. Jadro
knihy tvoii trialog elity katolickych intelektualt oscilujici mezi historiografii,
politologii a filozofii d¢jin. Cilem autorti publikace je pokus o dekonstrukci za-
zitych narodnich mytd spocivajicich v dominantnim protestantsko-liberalnim
narativu' a o rehabilitaci katolického pohledu jako integralni, ne-1i konstitutivni
soucasti Ceské identity.

Roli tazatele a moderatora diskuzi ptevzal Zdenck Jancarik, salesidnsky knéz,
ktery zde zarocuje svou zkusenost $éfredaktora a autora duchovni literatury se
schopnosti otevirat kontroverzni témata.? Provokativni vedeni rozhovoru u¢inné
bréani sklouzavani k apologetice ¢i akademismu. Jeho partnery v diskuzi jsou dva
renomovani akademici, kteti propojuji pohled historiografie s politologii a vetej-
nym angazma.

Stanislav Balik, politolog, historik a aktivni politik se skautskymi koteny vna-
$1 do diskurzu analyticky pohled politologa zaméfeného na instituce a mocenské
struktury, demytizuje ,,romantické* a ndrodovecké predstavy o déjinach.

Jaroslav Sebek, védecky pracovnik Historického ustavu Akademie véd CR,
specialista na cirkevni déjiny 20. stoleti a problematiku Eesko-némeckych

1 Zden&k Jancaiik, Stanislav Balik a Jaroslav Sebek, Cesk_\,'/ bih: Hovory o historii, vife
a ateismu (VySehrad, 2023), 7.

2 Viz Jancatikovy publikace o svéceni a postaveni zen v katolické cirkvi: Zdenék Jancatik,
Ty jsi knéz navéky: Rozhovor s Ludmilou Javorovou (Portal, 2020); Zdenék Jangaftik, Zena
at’'v cirkvi promluvi (Portal, 2022).
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vztahtl, naproti tomu plni roli experta na socialné-déjinnou politiku a kontextu-
alizaci.

Autori oteviené reflektuji svou katolickou nazorovou pozici a jsou si zaroven
védomi rizika homogenity plynouci z pievahy historicko-politologické deba-
ty, a proto se rozhoduji zakladni textovou linii strukturované narusit a obohatit
o Ctyfi tematické exkurzy. Tyto vlozené kapitoly reprezentuji alternativni mys-
lenkova vychodiska a odliSnou socialni praxi. Publikace reaguje na dlouhodobou
debatu o sekularizaci ¢eské spolecnosti s vymezenim se vucéi tezi o ,,ateistickém
narodu” a vychazi v dob¢ stretu hodnotovych systému a aktualni geopolitické
krize, zejména valky na Ukrajiné, kterou tematizuje.

Trojice hlavnich autorti vychazi z historicko-kritické metody, jejich pfistup je
vsak spiSe syntetickou reinterpretaci historickych dat optikou konstruktivismu.
Autofi operuji s pojmy jako ,,nabozenstvi® a ,,vira“ v jejich institucionalnim,
prevazné kiest'ansko-cirkevnim vyznamu a jsou v textu ztotoziovany s instituci-
onalni ptislusnosti ke katolické cirkvi s jeji praxi.

,,Cesk}'/ bth* je definovan negativné jako neosobni transcendentni sila. Autofi
stavi vagni narodni koncept ,,¢eského boha“ do pfimého protikladu k vlastni vite
v osobniho Boha. Pojem ,,nécismus® je pouzivan jako specificka forma ceske,
nereflektované a privatizované spirituality, ktera se vymezuje vuci institucional-
nimu nabozenstvi, avSak neodmita transcendenci jako takovou. Autofi jej defi-
nuji jako viru v neurcité ,,néco nad ndmi“, co nema jasné kontury osobniho boha.
Tato spiritualita je synkretickd s naivni virou v samoziejmé fungovani ritualt.
Je to nabozenstvi ,,bez zavazki“, které nevyzaduje konfrontaci s instituci ani
spoledenstvim a vyznacuje se projevy ,,vnitiniho exilu®,* kam se Cesi uchylovali,
kdyz nenachazeli vyhovujici institucionalni nabozenskou alternativu.

Druhym stupném ,,nécismu” je ,,lhostejnost”, identifikovana jako dalsi do-
minantni rys ¢eského vztahu k vife a vefejnému zivotu. Autofi ji definuji nejen
jako nabozenskou vlaznost, ale jako hlubsi moralni a obcanskou apatii, ktera je
disledkem historickych traumat — zejména selhani elit a rezignace na obranu
statu v letech 1938 a 1968.

Autofi operuji s normativni definici ,,ateismu®, kterou chapou jako védomou,
intelektudlné ukotvenou pozici, ktera se vyznacuje oproti lhostejnosti aktivnim
vzdorem a projevem ,,lidské pychy a ,,vzpoury proti Bohu“.* Balik argumentu-
je, ze ,,uz nemame moc skutecné zapalenych ateisti, kteti by méli ambici véno-
vat Zivot zapasu za velké ateistické ideje.’ Autofi rozvijeji tezi, ze Cesky ,,ateis-
mus* je spiSe nabozenskym analfabetismem a nehodi se k plosné charakteristice
ceské spolecnosti. Tento terminologicky posun neni ndhodny, nybrz strategicky:

3 Jandaiik, Balik a Sebek, Cesky biih, 306.
4 Jancaiik, Balik a Sebek, Cesky bith, 23, 11.
5 Jandaiik, Balik a Sebek, Cesky biih, 236.
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umoznuje autortm nasledné zpochybnit tezi o ,,pfirozené ateistickém narodu*
a nahradit ji narativem o prerusené kontinuit¢ a ztrat¢ institucionalni kotvy.

Argumentace je vedena zamérem dekonstrukce piezitého narativu ceskych
déjin, z kterého byla katolicka vétSina nepravem vyloucena. Rozprava ma ambici
predlozit pohled, ktery by se mél stat integralni soucasti vyhlizené vyvazenéjsi
konstrukce ¢eskych dé€jin, paméti a identity. Piibch postupuje od pocatkil chris-
tianizace a formovani statnosti, svatého Vaclava az k soucasnosti. Autofi pte-
sveédciveé bouraji mytus o kontinuité ,,husitského naroda®. Panuje shoda o tom,
ze husitstvi bylo pro ¢esky stat v mnoha ohledech katastrofou (obcanska valka,
ekonomicky rozvrat), ktera byla v 19. stoleti ¢elové reinterpretovana Palackym
a Masarykem jako vrcholny projev ¢esstvi.

Vyraznym momentem je rehabilitace baroka a rekatolizace. Symptomaticka
je kapitola ,Jiraskovo bylo nebylo“.® Zde autofi demonstruji, jak jeho literarni
fikce kanonizovala vnimani historie (Temno) a stala se ,,projekénim platnem™
pro narodni identitu, ktera ocernila a posléze vytésnila katolicky prvek. Jirasek
»dovrsil jednu linii ¢eského narodniho obrozeni, jeho antikatolické vétve, a to-
talné ji zpopularizoval“.” Tato pasaz ukazuje silu knihy v analyze kolektivni pa-
méti, ale zaroven limit, kdy se nabozenska situace vysvétluje primarné skrze boj
o interpretaci d&jin.

Analyticky nejhlubsi je kapitola vénovana Tomasi Garrigu Masarykovi. Au-
tofi jej neprezentuji jen jako politika, ale jako tvilirce ,,ndboZenstvi bez cirkve™
a jeho koncepci Ceskych déjin oznacuji za ,,kvazi-konfesni ptistup*, kde katolici
nejsou perspektivni soucasti naroda. Tato pasaz analyzuje, jak se sekularni naci-
onalismus stava formou politického nabozenstvi. Kapitola ,, Tak pravil Masaryk*
jej odhaluje nejen jako politika, ale i jako nabozenskou postavu: ,,on byl mnohem
vic nez politik nabozensky vidce a ceskoslovensky stat a narod budoval spis
jako nabozenskou komunitu, i s tim, kdo ,k nam* patfi, a kdo k nam nepatii.®
Na konci putovani ¢eskymi déjinami je patrna snaha o vyklad sekularizacnich
zlomid moderny. Zvlastni analyticky diraz je kladen na traumatickou zkusenost
totalitnich rezimt 20. stoleti a fenomén skryté cirkve, jez tvori interpretacni kli¢
k pochopeni porevoluc¢niho vyvoje a soucasné podoby privatizované spirituality.

Kniha neni monolitem, lisi se v jednotlivych exkurzech piistupem, relevanci
a charakterem osobnosti partnerd dialogu. Vlozené exkurzy jsou koncipovany
jako sondy do specifickych segmentt zit¢ho nabozenstvi. Prvni exkurz, nazvany
,»lovarySstvo a unava z katolictvi®, pfinasi detailni vhled do misijni strategie
jezuitského fadu a barokni mentality. Jeho privodcem je Miroslav Herold, je-
zuita, knéz a historik se specializaci na barokni spiritualitu a d¢jiny TovarySstva

6 Jancaiik, Balik a Sebek, Cesky biih, 107.
7 Jangafik, Balik a Sebek, Cesky bith, 110.
8 Jancatik, Balik a Sebek, Cesky bith, 103.
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JeziSova. Text zde opousti politologicky nadhled a nofi se do perspektivy fe-
holni historie, pficemz zarputile apologeticky rehabilituje obdobi rekatolizace
nikoli jako politicky utlak, nybrz primarné jako pastoracni snahu o ,,spasu dusi*
v kontextu doby. Text je zaméfen na demytizaci ,,cerné legendy* jezuitl (Konias)
a vysvétleni mechanismi barokni zboznosti, faktograficky spravné, ale bohuzel
velmi defenzivné. Tento diskutabilni ptistup nemohl ani pfes dobrou snahu mo-
derator rozbit vtipnymi a provokativnimi otdzkami na militantni kofeny fadu,’
,»dokonaly systém* a kontrolu typu ,,Big Brother."’

Druhy vstup s nazvem ,,JeziSmarja! Pohteb musi byt cirkevni“ posouva dis-
kurz do roviny ,.kulturniho katolicismu® vidény optikou cestovatele a novinare
— literarniho kritika Jitiho Pendse. Je predstaven specificky ¢esky fenomén viry,
ktery ve spolec¢nosti neni nesen dogmatem, ale nostalgii a vztahem ke zvyklos-
tem. Tento exkurz tematizuje vSechna nabozenstvi jako kulturni kéd a nositele
civiliza¢ni kontinuity, ktery bude v brzké dobé v Evrop¢ vystiidan islamem a na-
bozenskym analfabetismem."!

Tteti exkurz, ,,Necekejme na odménu na vécnosti*, predstavuje nejvyraznéjsi
vyboceni z konfesné¢ ukotvené¢ho ramce knihy smérem k filozoficko-nabozen-
ské skepsi akademicky Terezy Matéjckove, publicistky a piekladatelky. Text
zde problematizuje samotny koncept viry a nabozenské utéchy v konfrontaci
s moderni existencidlni tizkosti. Kapitola se dotyka limitd nabozenského jazyka
a zkouma hranice mezi teologii a filozofii.

Zavérecny exkurz, ,,Co bude po smrti, pane Cajzl?*, opousti vody intelektual-
ni reflexe a nabizi unikatni etnograficky vhled do materialni stranky thanatologie
v dialogu s vedoucim pohtebni sluzby Pavlem Cajzlem. Je v publikaci zfejmé
nejradikalnéjsim posunem od teorie k praxi a do intelektudlnich avah vnasi sy-
rovou, avsak velmi vtipné reflektovanou realitu pohfebni praxe ve spolecnosti.
Prave v této Casti se ,,éesky bih* vyjevuje v nejsurovéjsi podobe, oprostény od
teologickych konstrukei, odhaluje pragmatismus, magické mysleni a banalizaci
smrti.

Ackoli autofi prokazuji hlubokou védeckou erudici, je patrna tendence zto-
toznovat nabozensky zivot s institucionalni praxi, naptiklad pokles navstévnos-
ti bohosluzeb je interpretovan jako upadek viry: ,,duchovni a ideovy étos byl
nahrazen materialnim pohodlim“'2, Teze o tom, Ze ateismus je ,,produkt lidské
pychy“?, je teologicky soud maskovany za sociologickou observaci. Vysvétle-

9 Zakladatel jezuittl, Ignac z Loyoly, byl vojak a fad byl zalozen po vzoru vojenského
HtovarySstva‘.

10 Jancatik, Balik a Sebek, Cesky biih, 65.

11 Janéaiik, Balik a Sebek, Cesky biih, 256.

12 Janatik, Balik a Sebek, Cesky bith,190.

13 Janéatik, Balik a Sebek, Cesky biih, 23.
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ni geopolitického konfliktu teologickymi kategoriemi ,,d’abel a ,,hiich® nepa-
tii do historicko-politologické analyzy, ale do homiletiky. Tvrzeni o ,,Ceském
plebejstvi!* predstavuje nepiipustnou sociologickou generalizaci, nebot’ auto-
i1 nekriticky pfejimaji literarni a kulturni stereotyp (zalozeny na Svejkovském
mytu) a povysuji jej na typicky rys narodniho charakteru a styl odporu. Prilisné
ztotoznéni ,,cirkve a ,,naroda“'® ignoruje pluralitu sekularnich identit. Patrna je
1 obCasna teologizace, napf. interpretace Masaryka jako ,,proroka nabozenstvi
bez cirkve® nese hodnotici znaménko. Historicka analyza se obcas méni v kul-
turni kritiku z konzervativnich pozic, kdy se katolictvi stava defenzivni silou
branici ,,pfirozeny fad“.'* Kniha také postrada pokus o posunuti hranic dosavad-
niho poznani o nové skutecnosti ¢i teorie, napi. genderové perspektivy. Schazi
zde rovnéz osobnosti zastupujici obory religionistiky a sociologie, stejné jako
predstavitelé jinych nabozenstvi. Kniha ,,Cesky bith“ je vic nez jen populariza¢ni
priruckou. Autofi maji kompetence zhostit se cile této publikace, jejich prace je
jednim z krokt k rekonstrukci narace ¢eského historického diskurzu a pokusu
o jeho doplnéni.

Inovativni pfinos knihy spociva v jeji svizné konverza¢ni formé, ktera zpti-
stupfiuje slozita témata cirkevnich déjin Siroké vetejnosti, aniz by klesala do pfi-
1i§ komplikovanych detailt. Obsah drzi vysokou akademickou latku a pfistup
autorl je podlozen fakty s pfesvédcivou argumentaci. Dialogy se neboji oteviit
ani problematiku kontroverznich nebo hlubokych lidskych témat, jako jsou se-
xualita, celibat a smrt. Dotykaji se i tabuizovanych témat institucionalni krize
cirkve a kontroverznich restituci, které vyrazné polarizovaly spole¢nost. Hlavni
prinos knihy nespoc¢iva v novych datech, ale v tom, Ze predstavuje cenny primar-
ni pramen a autentickou ,,zpravu v 1dhvi“ pouzitelnou pro diskurzivni analyzu
formovani nabozenské identity. Na rozdil od normativniho vykladu déjin v ramci
povinné §kolni dochazky kniha neautoritativné vybizi k polemice a kultivuje ces-
kého ¢tenafe. Lze souhlasit s Jancatikovou tezi: ,,Knizni rozhovor ostatné pfimo
vybizi k hledacstvi.*
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15 Janatik, Balik a Sebek, Cesky bith, 14.
16 Janéatik, Balik a Sebek, Cesky bith, 234-36.



