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Nalezy z doby fimské z Radimi (okr. Kolin) a jejich vztah
k pohiebistim Dobrichov-Pichora a Dobfrichov-Trebicka

Roman Period finds from Radim (Kolin District) and their relation
to the Dobrichov-Pichora and Dobfichov-Trebicka burial grounds

Jan Volf

Abstrakt

Jan Wanék, spolupracovnik Josefa Ladislava Pi¢e, daroval na konci 19. a na zacatku 20. stoleti do
Narodniho muzea fadu artefaktd z doby fimské nalezenych na katastru Radimi (okr. Kolin), leZicf
zapadné od pohfebist Dobfichov-Pi¢hora a Dobfichov-Trebicka. Na zakladé rozboru dochovanych
nalezl, pochazejicich prevazné ze Zarovych hrob(, bylo mozné zkoumat strukturu osidleni regionu
a charakter pohtebist z doby Fimské v okoli Pi¢hory a Trebické. Tato pohfebisté se lisila rozsahem,
délkou trvani i dalsimi atributy. Celkova rekonstrukce osidleni pak ukazala rozmisténi sidlistnich
a pohfebnich areald v krajiné a jejich vzajemné vztahy.

Kli¢ova slova

doba fimska, kovové artefakty, mikroregion, struktura osidleni, variabilita pohtebist

Abstract

Jan Wanék, a collaborator of Josef Ladislav Pi¢, donated at the end of the 19th and the beginning
of the 20th century various Roman Period finds to the National Museum. The artefacts were un-
earthed at several locations in Radim (Kolin District), near the burial grounds Dobfichov-Pi¢hora
and Dobtichov-Trebicka. These burial grounds were part of the settlement network around the river
Vyrovka. The preserved archaeological finds were analysed to investigate the development of the
network of settlements in the region during the Roman Period and to study differences between
the sites of Pi¢hora and Trebicka and other burial grounds in the region. The burial grounds varied
in their size, length of existence and other attributes.
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Uvod

Radim lezi v okrese Kolin ve Stfedoceském kraji
(obr. 1). Z prostoru obce a jejtho okoli pochdzi
tada archeologickych ndlezii z riznych obdobi
pravéku véetné paleolitu. Priblizné 600 m na vy-
chod od Radimi pak bylo nalezeno pohrebisté
ze star$i doby fimské v poloze Dobrichov-Picho-
ra, od nizZ se zhruba 1 km na jihovychod nachaz{
poloha Tiebickad s pohiebistém z mladsi doby
fimské. Ndlezy z doby rimské zname i z katast-
ru Radimi (tab. 1) a okolnich obci. Na zakladé
jejich rozboru mizeme zkoumat podobu a vy-
voj osidleni v zdizemi obou velkych pohtebist.
Tento vyzkum prinasi fadu informaci i o samot-
nych pohrebistich na Pichore a Trebické tykaji-
cich se mimo jiné toho, jak se na nich projevily
zmény hustoty osidleni regionu, piipadné jak
se lifila od pohfebist v okoli z hlediska polohy,
délky trvani, rozsahu a vybavy hrobti. Uvedeny
vyzkum ale vyZaduje revizi starsich ndleza z re-
gionu, kterym, s vyjimkou ndlezti z Dobrichova-
-Pichory a Dobfichova-Ttebické, ¢asto po jejich
objeveni nebyla vénovana vétsi pozornost.

Pfirodni podminky

Radim se nachdzi na vzemi Ceské kiidové ta-
bule, soustavy geomorfologickych celkt Ceské
vysociny. Zdejsi povrchové tvary formovaly mla-
dotretihorni a ¢tvrtohorni, denudac¢ni, akumu-
la¢ni a erozni procesy, které se podilely na tvor-
bé dnedni struktury ficnich teras, plosin a udoli.
Radim lezi na hranici dvou geomorfologickych
podstav Ceské kiidové tabule, Ceskobrodské
tabule (primérnd nadmotiskd vyska 243 m)
a Nymburské kotliny (primérna nadmorska vys-
ka 195 m), pricemz reliéf terénu se snizuje smeé-
rem k severu k toku Labe. Pro plochou pahor-
katinu Ceskobrodské tabule, v jejim7 prostorou
se Radim nalézd, jsou charakteristicka svahova
udoli levych pritokd Labe s fi¢nimi terasami po-
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krytymi vrstvou sprase (Demek a kol. 1965, 22,
175, 194-196, 204-206; tyz 1987, 148, 481). Jed-
nim z levobreznich pritokt Labe v regionu je
také Vyrovka, kterd prameni v Kochdnové (okr.
Havli¢ktv Brod) v nadmorské vy$ce 487 m a po
63,3 km se vlévd zleva do Labe u Pista (okr.
Nymburk); ve 178 m n. m. Vyrovka protékd i Ra-
dimi (Vicek ed. a kol. 1984, 302).

Region patif k sus$im a teplejSim cdstem
Cech s mirnou zimou (Tolasz et al. 2007, 50-51,
114-115, 122-125, 234-235). V biogeografic-
kém clenéni pak spada do Polabského biore-
gionu, ktery predstavuje nejniz$i cast Ceské
kiidové tabule. Jeho povrch tvofi jilovité hliny
a labskd niva s terasami z pisku a Stérkopisku. Na
pokryvy spraSe se vazi cernozemé a hnédozemé
a na Stérkopiscich teras se objevuji arenické
kambizemé (Culek 2005, 19, 53-54). Potencio-
nalni prirozenou vegetaci regionu reprezentuje
zejména cernySova dubohabfina s dubem zim-
nim, habrem a primési lipy, ktera se vyskytovala
na rovindch nebo na mirnych svazich. Oblast je-
jiho rozsiteni vSak byla odlesriovdna a zemédél-
sky vyuzivana uz od neolitu. V nivé Vyrovky se
potom mohla pivodné nachdzet stfemchova ja-
senice s dominantnim javorem, olsi a lipou srd-
¢itou. Stremchové jasenice po svém odvodneé-
ni casto slouzily jako louky (Neuhduslovd a kol.
1998, 62-65, 85-92). Celkové druhova skladba
lesa zdvisela na charakteru lidské aktivity (Dres-
lerovd — Sddlo 2000, 203-205). Ta méla vliv i na
stav pud, jejichzZ zptisob vyuZivani je reflektovan
zastoupenim ruznych druht obilovin (Dreslero-
vd — Kocdr — Chuman 2016, 21, 23).

Makrozbytkova analyza byla v regionu pro-
vedena kupiikladu béhem vyzkumu sidlisté
z doby fimské z polohy U silnice v Plarianech
vzddlenych priblizné 3 km na jih od Radimi.
Analyza zjistila pfitomnost dievin - dubohabrin
a kyselych doubrav. Zachycené druhy obilnin
poté reprezentoval predevsim jeCmen obecny
(Hordeum vulgare s.l.) a méné pSenice dvou-
zrnka (Triticum dicoccon), psenice jednozrnka
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L — @® Radim

Obr. 1. Radim, okr. Kolin, lokalizace nalezisté, zdroj mapového podkladu: https://www.cuzk.cz

Fig. 1. Radim, Kolin District, localization of the site, map source: https://www.cuzk.cz
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Obr. 2. Nalezy z doby fimské z Radimi: 1. Viselec, 2. u nadrazi, 3. Sance, 4. V cihelng, 5. 8kola, 6. vychodni okraj
katastru, 7. Na ohradkach, 8. Ve slinech. Zdroj mapového podkladu: https://www.cuzk.cz

Fig. 2. Roman Period finds from Radim: 1. Viselec, 2. near the railway station, 3. Sance, 4.V ciheln&, 5. school,
6. eastern edge of the cadastral district, 7. Na ohradkach, 8. Ve slinech. Map source: https://www.cuzk.cz
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(Triticum monococcum) a psenice Spalda (Tri-
ticum spelta). V souboru makrozbytka se také
vyskytl oves sety (Avena sativa). ZjiSténa situa-
ce ukazovala na stfidani jarnich a ozimovych
obilnin (Volf — Benes — Kocdr —Kocdrovd — Rypka
2021, 627-631).

Nejstarsi archeologické nalezy
z doby fimské z Radimi a okoli

Pocatek archeologickych vyzkumi v této oblas-
ti se poji s ¢innosti Jana Warika, spravce lich-
tenstejnského statku Radim v letech 1883 az
1911. J. Wanék byl spoluzakladatelem muzea
v Koliné, ¢lenem musejnich jednot v Koliné
a v Ceském Brodé a prednim ¢lenem ,druzi-
ny“ Josefa Ladislava Pice. Béhem své spolupra-
ce s J. L. Picem v 90. letech 19. stoleti provedl
vykopavky na pohfebisti z mladsi doby fimské
Dobfichov-Ttebicka a nasledné na pohrebisti
ze star$i doby rimské Dobrichov-Pichora (Skle-
nar 2005, 609). J. Wanék kromé toho shroma-
zdoval i archeologické nalezy z Radimi a okoli.
Vyzkumem archeologickych pamdtek v regio-
nu se ddle zabyval Jan Hellich, zakladatel mu-
zea v Podébradech, a Frantisek Dvordk, ktery
v roce 1936 vydal soupis vSech dosud zndmych
archeologickych lokalit na Kolinsku (Duvordk
1936). Mnoho archeologickych nalezti také
zachranili clenové Pececké musejni jednoty.
Pomérné velky soubor predmétt doklada, Ze
ob¢ velkd pohiebisté neleZela v krajiné osamo-
cena, ale tvorila soucdst Sirsi struktury osidleni
reprezentované radou sidli§¢ ruzného rozsahu
a mensimi pohiebisti. Komplikaci pri studiu
této struktury predstavuje skutecnost, Ze u star-
sich ndlezti je v nékterych pripadech uvedeno
pouze jméno katastru obce, z né¢hoz pochdzeji,
piipadné se nedochovaly a mame k dispozici
jen jejich slovni popis. To se tyka i casti sbirky
Pececkého muzea, které bylo zruseno v 60. le-
tech 20. stoleti.

Hrobové nalezy z polohy Viselec

7 katastru Radimi se zachovalo vice nalezt
z doby fimské (obr. 2), ale vétsina z nich pochd-
7i ji7 z konce 19. nebo zadatku 20. stoleti. Casto
jde o ndhodné nalezy zachranéné J. Wankem,
ktery je nasledné daroval J. L. Picovi do Musea
Kralovstvi ¢eského (dnesni Narodni muzeum).
K témto ndlezlim se radi i artefakty z rozruse-
nych hrobi z polohy Viselec (obr. 2:1) na vrchu
tdhnoucim se od zapadu k vychodu (cca 230 m
n. m.) a spadajicim smérem k jihu k Vyrovce.
Z této polohy se v Narodnim muzeu dochovala
¢ast bronzové prezky typu Madyda-Legutko Al
(obr. 5:2), mosazné upeviovaci kovani opasku
typu Garbsch B7b (obr. 5:6), bronzové okrajové
kovani opasku (obr. 5:7), bronzové kovani s ko-
soctverecnym télem a po obou strandch s hroz-
nickovitymi ploskami (obr. 5:4) a také bronzo-
vé nakonci piciho rohu typu Andrzejowski B2
(obr. 5:1). Cést kovani opasku nebo piciho rohu
nejspise predstavuje i krouzek z bronzové hra-
néné ty¢inky nasazeny na prehnuté bronzové
desticce (obr. 5:5). K ndlezim z polohy Viselec
dale patfi profilovana hlavice bronzové jehlice
typu Beckmann Ilc (obr. 5:3) a bronzové nazky
s obloukovitym drzadlem typu Bezzenberger A
(obr. 5:8). E. Droberjar soubor datoval do stup-
né B1 (Droberjar 2006, 688).!

Kovéni typu Garbsch B7 pochazi i z Pecek
vzdalenych priblizné 2 km na sever od Radimi,
kde se nalézalo v zarovém hrobé za stodolou
p- Cépa (¢. p. 369) spolecné se zaponou typu
Garbsch 1c (Motykovd-Sneidrovd 1961, 36). Riz-
né varianty kovani typu Garbsch B7 se nachdze-
ly i v hrobech z Dobtichova-Pichory datovanych
do stupné B1 (Droberjar 1999, 147). J. Garbsch
tento typ oznacil za germanské napodobeniny
noricko-panonskych opaskovych kovani a jejich
vyskyt umistil na pocatek 1. stoleti po Kristu
(Garbsch 1965, 92-93). Jako barbarskou imitaci
tento typ urcila i K. Motykov4, mimo jiné dle
koncentrace v Cechdch a provedeni vyzdoby
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Obr. 3. Mikroregion stfedniho toku Vyrovky. Zdroj mapového podkladu: https://www.cuzk.cz

Fig. 3. Microregion of the middle reaches of Vyrovka. Map source: https://www.cuzk.cz

(Motykovd-Sneidrovd 1964, 358-359). Alterna-
tivné by, piinejmensim v nékterych piipadech,
mohlo jit o provincidlni vyrobky urcené k ex-
portu do barbarika. Analyza prvkového slozeni
(XRF) pak dolozila, Ze témér v§echna kovani to-
hoto typu z Cech, veetné exemplare z Radimi,
jsou vyrobena z mosazi. Kovani tedy byla bud
zhotovovdna v provinciich nebo ze suroviny
dovazené z rimské riSe do barbarika (Kristofo-
va 2010, 102-103, 113-118). Analyzy prvkové-
ho slozeni (XRF, EMPA, AAS, PIXE, ICP-MS)
mosaznych artefaktd z Cech i dalgich &sti bar-
barika prokazaly pliivod suroviny v rimské risi.
Prvkové sloZeni materidlu se zaroven vyraznéji
neliSilo ani mezi artefakty odpovidajicimi jinym
archeologickym kulturnim skupindm (Bursdk
a kol. 2022). Oproti provinciim se v barbariku
noricko-panonskd opaskova kovani nachazela
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v hrobech dospélych Zen i muzi. Vzhledem
k prebirani pouze nckterych casti noricko-pa-
nonského odévu a rozdild v noSeni jde spise
o prunik jednotlivych kulturnich prvka z pro-
vincii do barbarika, a nikoliv o vysledek presu-
nu osob (Kvetdnovd 2006, 392).

Nalezy bronzovych prezek typu Madyda-
-Legutko Al se poté koncentruji v Cechich
a v oblasti dolniho Labe. V prostoru przewor-
ské kultury jsou oproti tomu castéjsi exempla-
Ie vyrobené ze zZeleza. V obou pripadech je lze
datovat do stupné Bl, pricemz se poji s muz-
skou hrobovou vybavou (Madyda-Legutko 1986,
4-11, Taf. 1). Tri exempldre tohoto typu prez-
ky, jeden Zelezny a dva bronzové, pochdzeji
také z hrobu z Dobrichova-Pichory, datovanych
ve dvou piipadech do faze Bla a v jednom do
faze B1b (Droberjar 1999, 91). Kovani rohu typu
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Obr. 4. Nalezy z doby Fimské na Uzemi mikroregionu stifedni Vyrovky. Hrobové nalezy: 1. Dobfichov-Pi¢hora,
2. Dobtichov-Tfebicka, 3. Viselec (Radim), 4. jihovychod Ratenic, 5. jihovychod Pecek, 6. kostrovy hrob (Pecky),
7.a 8. zapad a severozapad Pecek, 9. poloha u nadrazi (Radim), 10. aredl cukrovaru (Plarnany). Zdroj mapového
podkladu: https://www.cuzk.cz

Fig. 4. Roman Period finds in the territory of the middle Vyrovka microregion. Grave finds: 1. Dob¥ichov-Pi¢hora,
2. Dobtichov-Trebickd, 3. Viselec (Radim), 4. southeast of Ratenice, 5. southeast of Pecky, 6. inhumation grave
(Pecky), 7. and 8. west and northwest of Pecky, 9. location near the railway station (Radim), 10. sugar factory

premises (Planany). Map source: https://www.cuzk.cz

Andrzejowski B2 se pak vyskytuji ve stiedni Ev-
rop¢ v hrobech datovanych do stupntt B1 a B2
(Andrzejowski 1991, 16-18). Kovani picich roht
se v barbariku v hrobech ¢asto nachdzela spolec¢-
né s noricko-panonskymi opaskovymi kovanimi.
Specificka pro Cechy a v mensi mife pro izemi
jiznitho Slovenska mezi fekou Moravou a Va-
hem byla kombinace s kovanim typu Garbsch
B7 (Kvetdnovd 2006, 391-392). Kovani ndkond{
picich rohd, i kdyZ ne tento konkrétni typ, se
zachovala i na pohrebisti Dobitichov-Pi¢hora,
kde se nalézala ve 13,75 % hrobt datovanych
ve vSech pripadech do stupné Bl. Hroby se

od sebe nicméné lisily dalsi vybavou (Droberjar
1999, 54-55).

Jehlice s profilovanou hlavici patii k formam
typu Beckmann Ilc s kulovitou stfedni ¢asti hla-
vice s otvorem, které jsou datovany do starsi
doby rimské (Beckmann 1966, 18-19, Tafel I).
Tento typ jehlic je zndm také z Dobrichova-
-Pichory z hrobti ze stupné B1 (Droberjar 1999,
85). Z tohoto pohrebisté pochazeji i nuazky,
vcetné typu Bezzenberger A, predstavujici v né-
kterych pripadech jediny dochovany hrobovy
piidavek. Nizky z bronzu se oviem nachdzely
jen v hrobech s vétsi vybavou (op. cit., 118-120).
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Bronzové nlzky se celkové oproti Zelenym vy-
skytuji vzacnéji a maji ¢asto prolamované okra-
je cepele a rukojet zdobenou rytim. Takovéto
exemplare jsou typictéjsi pro stars$i dobu fim-
skou (tyZ 2002, 219). Soubor nalezt z rozruse-
nych hrobt z polohy Viselec miZzeme datovat
do stupné B1.

Rozrusené hroby z pise¢niku
u nadrazi

V roce 1900 se v panském pise¢niku za nddra-
zim (obr. 2:2), priblizné 490 m na jihovychod
od polohy Viselec, podaftilo nalézt Zarové hroby
z doby Iimské. U casti nalezi darovanych roku
1900 J. Warnkem do Narodniho muzea pak byla
uvedena pouze poloha u nddraz. Pravdépo-
dobn¢ ale jde o stejnou lokalitu, z niZ nejspi-
Se pochazeji i ndlezy, u kterych je napsano, Ze
prisluseji k hrobu narusenému téZbou pisku.?
Mezi predméty z tohoto hrobu patii zbytek blize
neurcitelné destickové spony (obr. 5:12), samo-
stiflovitd spona s vysokym zachycovacem s osmi-
hrannym lucikem a vinutim zdobenym nepra-
vym filigrdinem z clenéné ty¢inky (obr. 5:14),
analogické vinuti z dalsi spony (obr. 5:13), c¢dst
bronzového paskového zavésku (obr. 5:15), zlom-
ky kosténého trojvrstvého hrebene (obr. 5:27),
Zelezny naz s rovnym ostifim (obr. 5:28), hrudka
smoly (obr. 5:24), dlomek bronzového plechu
(obr. 5:26) a ddle 9 kordlk(i rizné barvy a tvaru
(obr. 5:16-23). Z kordlkti pravdépodobné po-
chazeji také 3 slitky modrozeleného skla obsa-
hujici zlomky kosti (obr. 5:25).

Nalezy z hrobu se zabyval mimo jiné V. Sa-
kar, ktery urcil sponu zdobenou nepravym fi-
ligrdanem (obr. 5:14) jako typ Almgren 203 ze
skupiny samostrilovitych spon s vysokym zachy-
covacem (skupina VII). Spona se svym tvarem
i dalsimi atributy podoba exemplaitm z této
skupiny (Almgren 1923, Taf. IX; Sakai 1970,
40). Konkrétné ndlezi do 1. série, pro kterou
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je typicky knoflik na noZce. Esovitou profilaci
luciku pak odpovida zdstupcim této série kon-
centrujicim se v polabské oblasti. Spony 1. série
jsou charakteristické pro pocatek mladsi doby
rimské. Definice VII. skupiny spon dle O. Alm-
grena je vak problematickd, nebot jde o velmi
heterogenni skupinu. V Kklasifikaci vytvorené
L. Schultem se spona z Radimi odsazenim noz-
ky a tvarem luciku bliZi formé 8 v podskupiné 2,
ktera je ale jinak z hlediska tvaru opét pomérné
ruznoroda, coZ se tykd i pripadného hranéni
luc¢iku. Exempldre formy 8 a dalSich tvarem bliz-
kych forem muZeme datovat na pocdtek mladsi
doby rimské, pricemz jsou typické zejména pro
polabskou oblast. Dochované vinuti (obr. 5:13)
poté pravdépodobné pochazi z analogické spo-
ny (Schulte 1998; tyz 2011, 47-53, 83, 90, 169,
205-208, Abb. 52-53).

Destickové spony, které nebyly ptvodem
z fimskych provincii, se zacaly v barbariku vy-
skytovat od zavéru starsi doby rimské a jejich
mnoZstvi narustalo v prabéhu mladsi doby
Iimské, pricemz lze rozeznat rtzné typy lisici
se i dataci. Sponu z Radimi ov§em neni mozZné
presnéji urcit, a tedy ani presnéji datovat (7ho-
mas 1967, 67-70). Fragment zavésku (obr. 5:15)
pak muzZeme priradit k zdvéskim tvaru pouzd-
ra obsahujicim rtzna vsazend jadra. Tento typ
zavéski je charakteristicky pro mladsi a pozdni
dobu timskou (Droberjar 2002, 377-378). Zlom-
ky bronzovych a Zeleznych pdskovych zavéskt
se v Cechdch dochovaly kupiikladu na pohie-
bisti z mladsi a pozdni doby fimské v Plotistich
nad Labem v hrobech 459, 539, 946 a 964 dato-
vanych do 2. az 3. faze pohtebisté (Rybovd 1979,
Abb. 37:6, 43:3, 7, 64:6-7, 12; tdZ 1980, 144,
154-155, Tab. 12-17).2 Hreben (obr. 5:27) poté
patii k trojvrstvym formdm typu I dle Thomas.
Tento typ hi'ebene je zndm z mladsi i pozdni
doby timské (Thomas 1960, 77-94). Na pohiebi-
sti v Plotistich trojvrstvé hi'ebeny predstavovaly
nejcastéjsi hrobovy pridavek zastoupeny zejmé-
na v hrobech z 1. az 3. faze pohrebisté (Rybovd
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1980, 141, 157). Trojvrstvé hiebeny reprezento-
valy jeden z nejcastéjSich hrobovych pridavki
i na pohrebisti z mladsi a pozdni doby rimské
v Opocné (Pleinerovd 1995, 82).

Ke sklenénym a fajansovym predmétam
z hrobu v pise¢niku se fadi dva mirné deformo-
vané rourkovité koralky se ¢tyfmi Zlutymi Srou-
bovitymi liniemi (obr. 5:16-17), podobny, ale
zarem znacné deformovany, kordlek (obr. 5:18),
tfi slitky modrozeleného skla obsahujici zlom-
ky kosti (obr. 5:25), zbytek Zarem poskozeného
tmavé zeleného koralku s vloZenymi stridaveé bi-
lymi a ¢ervenymi liniemi (obr. 5:22), zplostély
svétle zeleny kordlek (obr. 5:19), ¢ockovity cer-
veny kordlek silné poskozeny Zarem (obr. 5:20),
svisle Zebrovany soudkovity kordlek tyrkysové
barvy (obr. 5:21) a polovina ¢erného prstenco-
vého kordlku (obr. 5:23). Kordlkim z tohoto
hrobu se, spolu s dal$imi fajansovymi a sklené-
nymi ndlezy z Cech, vénoval P. Kacl, ktery sou-
bor datoval do stupné C2. Nejcastéjsi fajansové
artefakty z doby rimské v Cechéch reprezentuji
zebrované soudkovité kordlky, typické zejména
pro stupné B2 a Cl. Vyrazné mén¢ se objevu-
ji fajansové kordlky bez plastické vyzdoby (Kacl
2014, 127, 131-133, 135-136). Sklenéné kordlky
predstavovaly relativné bézny hrobovy piidavek
napiiklad na pohiebisti v Opocné, avsak, stejné
jako exempldfe z Radimi, byly obvykle posko-
zeny zarem. Kordlky mély nejcastéji modrou
barvu (45 %), ale vyskytla se i jina zbarveni. Vi-
cebarevné kordlky pak tvorily méné nez 10 %
exemplara (Pleinerovd 1995, 82). Hrob z Radimi
muzZeme datovat do mladsi doby fimské, nejspi-
e do stupné CI.

U ostatnich ndlezti z piskovny v Radimi ve
vétsing pripada chybi informace, zda pochdze-
ji ze stejného hrobu. Cést artefakti uvedenych
J. L. Picem se navic nedochovala (Pic 1905,
306, Tab. XCVIII). Dohledat se kupiikladu ne-
podarilo nddoby, které mély patrit ke dvéma
ur¢enym hrobtm. Popelnici z hrobu ¢. 1 lze
nicméné datovat na zakladé jejtho vyobrazeni
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(obr. 6). Tvarem i vyzdobou v podobé¢ skupin
vystupktl se blizi popelnici z hrobu z pozemku
tovarny Tona v Peckach datovaného do mladsi
doby rimské (Motykovd—gneidmva’ 1961, 34-38).
Analogicky tvar ma i popelnice z hrobu 1128
z Plotist nad Labem, kterou A. Rybovd priradila
k vysokym terindm typickym pro 1. fazi pohte-
bisté, ale objevujicim se jesté ve 2. fazi (Rybovd
1979, 376-377, Abb. 14:1; tdz 1980, 125). K hro-
bu ¢. 1 z piskovny v Radimi dale patii dva Zelez-
né noze (obr. 5:10-11) a bronzova spona s pod-
vazanou lichobéznikovitou nozkou (obr. 5:9).
Tato spona odpovidd rané formé spon typu
Almgren 181 typickych pro oblast Polabi ve
stupni CI. V této dobé se vsak také vyskytovaly
na uzemi wielbarské a przeworské kultury a na
severu Evropy (Schuster 1998). Analogické spo-
ny pochdzeji mimo jiné z hrobu 54 z pohrebisté
v Priové (Rybovd 1970, 91, Taf: XX:2)* a z hrobu
200 z pohrebisté¢ v Opocné (Pleinerovd 1995, 28,
88, Taf. 34:5).

NoZe potom predstavovaly bézny hrobovy
pridavek uZ ve starsi dobé rimské. Na Pichore
se napriklad nalézaly v poloviné urc¢enych hro-
b1, a to az po Sesti kusech. E. Droberjar rozlisil
noze s rovhym ostiim (v pripadé hrobu z Ra-
dimi obr. 5:10), noZe s obloukovitym ostiim
(v pripadé hrobu z Radimi obr. 5:11) a pilmé-
sicovité britvy. Vétsina variant nozi ovSem neni
chronologicky citliva (Droberjar 1999, 112-114).
Noze rtznych tvard, obvykle ale s rovnym os-
t'im, se dochovaly i na pohiebisti v Opocné,
byt ve srovnani s Dobrichovem-Pichorou neslo
o casty hrobovy pridavek (Pleinerova 1995, 93).
Obdobné tomu bylo na pohrebisti v Plotistich
(Rybovd 1980, 147). Na pohrebisti v LuZci nad
Vltavou ze zavéru starsi a poc¢atku mladsi doby
Iimské se oproti tomu jednalo o nejvice zastou-
peny typ artefaktu, ktery se nicméné v hrobech
zpravidla nachazel jen po jednom kuse (Kytlico-
vd 1970, 334, 342-344).

Ostatni ndlezy z pise¢niku pochazeji z rozru-
Senych hrobt neznamého poctu. Jde o Zeleznou
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axa Q"/y )

Obr. 5. Nélezy z polohy Viselec: 1-8; z hrobu z panského pise¢niku: 9-11; z hrobu z piskovny: 12-28. Kresby autor

Fig. 5. Finds from the Viselec site: 1-8; from a grave in the manorial sand quarry: 9-11; from a grave in the sand-
pit: 12-28. Drawings by the author
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Obr. 6. Nadoba z hrobu z panského piseéniku. Kresba: Pi¢ 1905

Fig. 6. Vessel from a grave in the manorial sand quarry. Drawing: Pi¢ 7905

sponu s piehnutou patkou a podvdzanou noz-
kou (obr. 7:1), Zeleznou pruvlecku s podkovo-
vitym rdmeckem (obr. 7:4), tfi Zeleznd kovan{
s trojuhelnikovitym zahnutym rameckem vytva-
tejicim oc¢ko pro krouzek (obr. 7:2-3, 8), Zelez-
né fragmenty reprezentujici nejspiSe stejny typ
kovdni (obr. 7:7), Zelezné dvojité kovdni femene
obdélného tvaru (obr. 7:5), Zeleznou prezku
s podkovovitym rameckem (obr. 7:6), Zeleznou
hranénou ty¢inku zahnutou na konci v ocko
(obr. 7:9), Zelezné ndkondi veslovité rozsitené
na obou strandch (obr. 7:11) a Zelezné ndkon-
¢l se skosenymi hranami, lopatkovité rozsifené
na jedné strané (obr. 7:10). K dal$im ndlezim
patii Zelezny naz s dlouhym oboustranné odsa-
zenym fapem (obr. 7:12), Zelezny hrot s hrané-
nym fapem (obr. 7:13), Zeleznd ocilka s nytem
na jednom konci (obr. 7:14), Zelezny niz se ze-
silenym zaoblenym tylem a oboustranné odsa-
zenym TFapem (obr. 7:15), Zelezné rydlo s oblym
tylem (obr. 7:16), Zelezny niZ s prohnutou ¢epe-
Ii a jednostranné odsazenym rapem (obr. 7:17)
a zelezné kovani z hranéné tycinky s bronzovym

zakoncenim na jedné strané (obr. 7:18). Z hro-
bl se dochovaly i zZlomky dvou trojvrstvych hie-
benu (obr. 7:19-20).

Jednodilné spony s podvazanou nozkou
a prehnutou patkou byly vyrabény jiz v 1. stoleti
v severopontské oblasti a na konci 2. stoleti se
staly predlohou mimo jiné pro stiedoevropské
jednodilné spony s podvazanou nozkou (lonita
1998). Tento typ spon zacal byt na izemi Cech,
stejné jako v okolnich oblastech, pouzivin na
pocatku mladsi doby timské (Godtowski 1992,
25-32, 36). Spony analogické konstrukce patfily
na pohrebisti v Plotistich k vybavé hrobt z 1., 2.
i 8. fize (Rybovd 1980, 153-156, Abb. 9). Zelez-
nd pruvlecka (obr. 7:4) se poté tvarem rdamecku
a desticky podobd nékterym piezkdm (napii-
klad typu 19) ze skupiny Madyda-Legutko D
s polokruhovitym rameckem a trojuhelnikovi-
tou destickou, charakteristickym pro pocatek
mladsi doby fimské. U exempldfe z Radimi
ale chybi otvor pro trn a nejde tedy o prezku.
K prezkdm typu Madyda-Legutko D17 pati
jiny ndlez z piseéniku (obr. 7:6), odpovidajici
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variantdm s pravouhlou destickou, typickym
rovnéz pro zacitek mladsi doby fimské (Mady-
da-Legutko 1986, 24-36, Taf. 9).

Tti Zelezna kovdni s krouzkem (obr. 7:2-3, 8)
a zlomky ze ¢tvrtého (obr. 7:7) pripominaji ku-
piikladu ndlezy z lokality Illerup Adal na vy-
chodé Jutského poloostrova. Analogicka kovani
opasku z bronzu nebo Zeleza na této lokalité
slouzila k zavé$eni noZe a dalsi osobni vybavy,
pricemz k jednomu opasku mohlo ndlezet i vice
téchto kovdni. Nejvice jich pochdzi z plochy A,
kde se nachdzely koncentrace predméta dato-
vanych do doby okolo roku 200 ({lkjer 1993,
212-216, Taf. 114-119; #yZ 2000, 32). Na lokali-
té¢ Thorsberg ve Slesvicku—Holét}?nsku byla tato
kovdni interpretovana jako soucdsti koriskych
postroji nebo opaskovych garnitur a datovana
do stupné C1 (Blankenfeldt 2015, 169-170, Taf.
24-25). Analogické kovani opasku se dochova-
lo i v hrobé 53 na pohfebisti v Priové (Rybovd
1970, 91, Taf: XXIV:12). Ndkondi s veslovité
roz§itenymi konci (obr. 7:11) se pak podobd
jazykovitym ndkonc¢im typu Raddatz JIV1, zna-
mym napiiklad z Thorsbergu a vyskytujicim se
ve fazich B2b az Cla na dzemi stfedni a severni
Evropy (Blankenfeldt 2015, 162, Taf. 19:PA 155).
Zeleznd ndkond{ tohoto typu pochazeji také ze
zarového pohiebist¢ Kemnitz v Braniborsku
z hrobu z konce stupné B2 a pocitku stupné
C1. Vzhledem odpovidaji exemplaitim z tizemi
przeworské kultury a mohou doklddat zesile-
ni kontaktd mezi timto regionem a okolnimi
oblastmi (Geisler 1976, 326-327, Abb. 2:1-7).
Z Thorsbergu jsou zndma i ndkonci podobnd
exempldri s lopatkovitym rozsifenim na jedné
strané z Radimi (obr. 7:10). Tato ndkond¢i byla
v Thorsbergu urcena jako typ Raddatz JIV5,
aviak nelze je presnéji datovat (Blankenfeldt
2015, 163, Taf. 19: PA 160-163).

K nozim z rozrusenych hrobu z Radimi
(obr. 7:12, 15, 17) miZeme najit analogie na po-
hrebistich v Luzci (Kytlicovd 1970, Obr. 22:2),
Priové (Rybova 1970, Taf: 1V:5), Opocné (Plei-
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nerovd 1995, Taf.11:1, 35:5) i Plotistich (Rybovd
1979, Abb. 10:26). Tento typ artefaktu ale obec-
né neni mozné piesnéji datovat. Tak tomu je
i u Zelezného hrotu (obr. 7:13), uréeného jako
Sidlo. Obdobny ndstroj se dochoval mimo jiné
na pohtebisti v Plotistich v hrobé 1190 z 1. faze
(op. cit., 378, Abb. 11:11). Vice exemplara pak
pochazi z pohtebisté v LuZzci, kde §lo o nejcas-
t&jSi typ ndstroje (Kytlicovd 1970, 334, 340, Obr.
25:8). Dal$im ndstrojem z rozruSenych hrobt
z Radimi je Zeleznd ocilka (obr. 7:14) podob-
na napiiklad nalezu z hrobu 1291 z pohiebis-
té v Plotistich (Rybova 1979, 379, Abb. 13:5).
Tyto artefakty se také vyskytovaly na pohrebisti
v LuZci. Obvykle se vSak na nich nalézal krou-
zek pro zavéseni na opasek. Odlisné konstrukce
byl jen jeden exempldr s nytem na jednom kon-
ci, ktery se ale oproti ndlezu z Radimi sklddal
z vice ¢asti (Kytlicova 1970, 338-340, Obr. 9:1).
Zeleznd hranénd ty¢inka s koncem zahnutym
v ocko (obr. 7:9) poté tvarem do jisté miry pri-
pomind zadni ¢ast kli¢e (viz naptiklad Pleinero-
vd 1995, Taf.12:9), nezachovala se ovSem celd,
takZe jeji ucel nelze s jistotou stanovit. Otdzka
mozného ucelu se tyka i ndstroje popsaného
jako rydlo (obr. 7:16), ktery se viak, zejména
pritomnosti Zldbku rovnobéZzného s ostiim,
podobd nékterym nozim z pohrebisté v LuZdi,
datovanym do stupné C1 (Kytlicova 1970, 344,
Obr. 22A:5, 24:7). Hroby, z nichZ soubor do-
chovanych nalezi pochazi, mizeme datovat na
konec 2. a do 3. stoleti.?

Dalsi nalezy z doby Fimské
na katastru Radimi

J. Wanék na konci 19. a zacatku 20. stoleti predal
do Ndrodniho muzea i jiné nalezy ze Zarovych
hrobu, které ovsem nebyly lokalizovany pies-
néji nez na katastr Radimi. Predméty se navic
v nékterych pripadech nedochovaly, nebo neni
jasné, z jakého kontextu skutecné pochdzeji.
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Obr. 7. Nalezy z rozrusenych hrobt z polohy u nadrazi. Kresby autor

Fig. 7. Finds from disturbed graves at the location near the railway station. Drawings by the author
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Vybavu presnéji nelokalizovaného Zarového
hrobu by mélo ptedstavovat kupftikladu terco-
vité dvoudilné kovani z bronzu (obr. 8:1), sli-
tek cerného kordlku s bilymi liniemi (obr. 8:2)
a bronzové okrajové kovani (obr. 8:3). Z dalsiho
zarového hrobu se zachovala bronzova spona
s klinovitou nozkou (obr. 8:4), kterou J. Wané¢k
do muzea daroval spolecné se dvéma hlinény-
mi piesleny, pazourkovym kiesadlem (obr. 8:5)
a kosténym $idlem (obr. 8:6). Spony s klinovi-
tou nozkou reprezentuji typ artefaktu charak-
teristického pro mladsi fazi mladsi doby rimské
(Godtowski 1992, 32, Abb. 11:2-4). Celkem de-
vét spon s klinovitou nozkou pochdzi mimo jiné
z pohiebisté v Opocné, kde se nalézaly v hro-
bech z konce 3. a ze 4. stoleti (Pleinerovd 1995,
88-89). Dle tvaru svych jednotlivych c¢asti spona
z Radimi prislusi k exempldiim ze skupiny 179
(Ix Ag 4d), dle M. Schulze typické predevsim
pro oblast jiznitho Polabi a zastoupené napfii-
klad i na pohrebisti Dobrichov-Trebickd. Tyto
spony lze ramcové datovat do 3. a na zacdtek
4. stoleti (Schulze 1977, 103, Taf. 1, 13). U dcasti
artefaktd z doby rimské z prostoru Radimi pak
nejsou uvedeny zadné blizsi informace kromé
katastru obce.® Zbytek ndlezti predstavuji pred-
méty odpovidajici prevazné sidliStnimu odpa-
du, zejména keramika.

Zlomky keramiky z doby fimské J. Wanck
nalezl kupiikladu v poloze Sance (obr. 2:3) na
vrchu (cca 255 m n. m.) zapadné od Radimi
a jizné od Chotutic, ktery je ohranicen ze se-
veru a zdpadu prudkym svahem obtékanym
Vyrovkou. V Narodnim muzeu se zachovalo 53
fragmenti keramickych nddob z doby fimské
a dalsi ndlezy z této polohy vcetné casti bron-
zové trubkovité spony (Motykovci—gnez'dmvd 1967,
40; Vokolek 2007, 106-108, Tab. 133-136). Kera-
mika je reprezentovana piedevSim okraji a sté-
nami nadob s hlazenym povrchem zdobenym
pomoci ozubeného kolecka (obr. 8:9; 9:6-7,
9-15; 10:2-3, 6-7, 9). Na nddobdch ze Sanci
se nachdzeji rizné formy této vyzdoby. Jeji nej-
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Castéjsi variantu nicméné predstavuje meandr
doplnény pripadné dalsimi prvky (obr. 9:6-7,
10-13; 10:3, 6-7, 9), pricemz k jejimu vytvore-
ni povétsinou slouzilo dvouradé (obr. 8:9; 9:6,
10-11, 13-15; 10:3) nebo viceradé ozubené
kolecko (obr. 9:7, 9, 12; 10:9). Meandrova vy-
zdoba provedend ozubenym koleckem dosdhla
vrcholu svého vyskytu ve 2. stoleti. Na keramice
ze stupné Cl se oproti tomu objevuje uz jen
ojedinéle a obvykle je nepravidelna (Droberjar -
Kndpek 2017, 206-207).

Datovan{ keramiky ze Sanci do 2. stoleti ne-
odporuji ani jiné typy vyzdoby (obr. 8:10-11;
9:1, 4-5, 8; 10:4-5, 8), k nimz lze najit analo-
gie v souborech ze sidli§( ze stupiia B2 az Cl1,
zpracovanych E. Droberjarem (Droberjar 1997,
66-67, Abb. 17, 19-20, 23, 25). Keramika ze
Sanci se nadobam z téchto soubort blizi také
tvarem. Jde napiiklad o terinu s ndlevkovitym
hrdlem (obr. 8:9) odpovidajici typu 3405 dle
E. Droberjara a dvé teriny s vdlcovitym hrdlem
(obr. 8:10; 9:1), podobné typtim 3209 a 3202
dle E. Droberjara (op. cit., 95, Abb. 42-43). Do
2. stoleti muZeme datovat i bronzovou sponu
(obr. 10:11), kterou lze priradit k nejstar$im
trubkovitym spondm typu Almgren 74/75. Jisté
zarazeni v§ak znemoznuje stav jejitho dochova-
ni. Nejmladsi trubkovité spony pochdzeji z po-
&atku 3. stoleti (Cerny 2013, 63-64, Obr. 57).7

Ostatni soubory sidlistni keramiky z prosto-
ru Radimi jsou mensi, pripadné se zachovala
pouze hldSeni o jejich ndlezu. Problematicka je
i jejich lokalizace. Roku 1928 byly kuprikladu
na jiznim svahu u Radimi v cihelné nalezeny tri
nadoby z doby rimské, uloZené nasledné v ra-
dimské skole. Na jih od Radimi se nachazi polo-
ha V cihelné, vzddlena 600 m na jihovychod od
polohy Sance (obr. 2:4). Jak je ale patrné z Pra-
véku Kolinska, v okoli Radimi se nalézalo vice
cihelen. Frantisek Dvorak ovsem Zadnou z nich
neuvedl jako misto nalezu keramiky z doby
rimské (Dvordk 1936, 146). K nadobam z cihel-
ny se navic nevztahuji Zadné blizsi informace.”



Volf

Nalezy z doby fimské z Radimi (okr. Kolin) a jejich vztah k pohfebistim Dob¥ichov-Pi¢hora a Dobfichov-Trebicka

Obr. 8. Nalezy z 1. nelokalizovaného hrobu: 1-3; ze 2. nelokalizovaného hrobu: 4-6; z polohy Sance: 7-11. Kres-
by: 1-6 autor; 7-11 Vokolek 2007

Fig. 8. Finds from the first non-located grave: 1-3; from the second non-located grave: 4-6; from the Sance site:
7-11. Drawings: 1-6 author; 7-11 Vokolek 2007
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S timto ndlezem by nicméné mohlo souviset 45
stfeplt z keramickych nadob, uloZenych v Po-
labském muzeu v Podébradech, které rovnéz
pochazeji z této polohy. Keramika datovatelnd
do doby rimské je vSak v tomto souboru pro-
miSena s keramikou z doby bronzové. Nadoby
s jistotou datovatelné do doby rimské predsta-
vuji dvé nezdobené teriny s odsazenym kuZe-
lovitym hrdlem (obr. 11:1, 3), podobné tvarem
horni ¢asti napriklad terindm typu 6a z Dobfi-
chova-Pichory, které se nachazely v hrobech ze
stupné B1 (Droberjar 1999, 42-43, Abb. 12:6a).
Profilaci téla se ale obé teriny z cihelny v Radi-
mi od tohoto typu lisi, pficemZ pro né mizeme
nalézt analogie mimo jiné na pohrebisti v Prio-
vé (Rybovd 1979, Taf. VII:8). Nadoby z cihelny se
nedochovaly celé a zdrovenl k nim postradame
dalsi nalezy, umoznujici upresnit jejich dataci.
Sidlistni keramika z doby fimské byla nale-
zena také na vychodnim okraji katastru Radimi
(obr. 2:6) jizné od Vyrovky béhem povrchovych
sbért S. Vencla (Vencl 1971, 126).° Fragmenty
keramiky by mohly souviset se sidliStém za-
chycenym v poloze Pod Pichorou, vzdilené
priblizné¢ 350 m na severovychod. Dalsi zlom-
ky keramickych nddob z doby fimské se poda-
filo nalézt na dvore radimské skoly (obr. 2:5)
500 m na zdpad od vychodniho okraje katastru
(Dvoidk 1936, 147; Vanek 1970, 130). Keramika
z téchto poloh se ovSem nedochovala. V Po-
labském muzeu v Podébradech jsou nicméné
uloZena dvé jehlancovita zavazi a nékolik frag-
mentd keramickych nadob, které J. Wanék zis-
kal z polohy Na ohradkich (obr. 2:7) z kulturni
jamy. Tato poloha se nachazi na jiZznim okraji
Radimi u levého biehu Vyrovky necelych 350
m na jihozdpad od nddrazi. Soubor keramiky
lze datovat do 2. stoleti. Jde mimo jiné o cast
ostie profilované misy (obr. 11:2) odpovidajici
typu 2320 dle E. Droberjara, dalsi ostfe profi-
lovanou misu (obr. 11:9) priraditelnou k typu
2304 dle E. Droberjara, misku se zaoblenym
spodkem (obr. 11:4) podobnou typu 2753 dle
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E. Droberjara a misu se zataZzenym okrajem
(obr. 11:5), urcitelnou jako typ 2451 dle E. Dro-
berjara. S touto dataci souhlasi i vyzdoba pomo-
ci vpichti tvaru obilného zrna na jedné z nadob
(obr. 11:8), kterd je rovnéZ typicka pro 2. stoleti
(Droberjar 1997, 66-67, 95-96, Abb. 17, 35-36,
38, 40).

Z katastru Radimi také pochazeji rimské
mince. Celkem tfi mince se podarilo nalézt
v roce 1909 v poloze Sance. Slo o dendr Gaia Ju-
lia Caesara (49-48 pr. n. 1.), dupondius Caligu-
ly (37-38 n. 1.) a tetradrachmu Proba razenou
v Alexandrii (278-279 n. L.). Tyto mince jsou
dnes uloZeny v Regiondlnim muzeu v Koliné.
K Radimi se kromé toho vaze i bliZe nelokali-
zovany ndlez dendru Traiana (116-117 n. 1.), da-
rovaného pred rokem 1907 J. Warikem do Nd-
rodniho muzea. V poloze Ve Slinech (Obr. 2:8)
na hranici katastru Chotutic a Radimi pak byl
pred rokem 1916 objeven dendr Marca Aurelia
(176-177 n. 1.) a jiz pied rokem 1901 antoni-
nian Volusiana (251-253 n. 1.). Nékteré mince
jsou ale dnes uz nezvéstné (Militky 2013, 142,
156-157).

Kontext nalez( z doby fimské
z Radimi

Autor ¢ldnku se osidlenim z doby rimské v oko-
li Dobftichova-Pichory a Dobrichova-Ttebické

zabyval uz ve své bakalarské!

a v diplomové
praci."! Ndlezy z doby fimské se v této oblasti
soustieduji v blizkosti toku feky Vyrovky nebo
do vzdalenosti 2,5 km od ni. Na zikladé toho
je mozné vymezit mikroregion stfedni Vyrovky
(obr. 3). Dalsi koncentrace ndlezt z doby rim-
ské odd¢luje od tohoto dzemi 2 az 3 km Siro-
ky prostor s Zidnymi nebo minimem nalez
(Volf a kol. 2021, 615-616). Koncentrace nalezt
lze prevainé spojit s aredly sidli§¢ a pohrebist
(obr. 4). Prazdny prostor pak mohl byt v mi-
nulosti vyuZivin zpusobem, ktery nezanechal
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Obr. 9. Nalezy z polohy Sance. Kresby: Vokolek 2007
Fig. 9. Finds from the Sance site. Drawings: Vokolek 2007
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Obr. 10. Nalezy z polohy Sance. Kresby: 1-10 Vokolek 2007; 11 autor
Fig. 10. Finds from the Sance site. Drawings: 1-10 Vokolek 2007; 11 author
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vyraznéjsi stopy, kupiikladu mohl slouZit k pés-
tovani plodin nebo pastvé dobytka. Vyznamnou
soucast sidelniho prostoru minulych komunit
reprezentoval i les (Kuna 1991). Pri studiu osid-
leni mikroregionu se miZeme kromé celko-
vé rekonstrukce jeho podoby a vyvoje zabyvat
i jinymi otdzkami, napriklad zda se jednotliva
sidlisté a pohrebisté odliSovala svym rozsahem
a dalSimi atributy.

Sidlistni aredly se lisily délkou trvani. Pro-
blém ovSem predstavuje srovnavani jejich rozsa-
hu, nebot, predevsim u starsich vyzkumd, ¢asto
postradame jakoukoliv dokumentaci nalezové
situace. Z hlediska umisténi se od zbyvajicich
lokalit odliSuje poloha Sance lezici v nadmot-
ské vysce 255 m, coZ je o 45 m vice neZ pru-
mérna nadmotska vySka ostatnich sidliStnich
aredlti v regionu. Nejdéle pak fungovalo sidlisté
v poloze Pod Pic¢horou, z néhoz se dochovaly
artefakty ze stupni Bl az C3. Z regionu jsou
znamy i ndlezy z ¢asné doby rimské. Keramika
ze stupné A konkrétné pochdzi ze dvou sidliSt-
nich aredld v Ratenicich a také z jamy v Plana-
nech. Ve fazi Bla poté osidleni oblasti vyrazné
narostlo a vznikla prvni pohrebisté, kromé Do-
brichova-Pichory i v Peckdch, Radimi a Rateni-
cich. Osidleni se v tomto obdobi koncentrovalo
zejména na sever od Dobiichova-Pichory do
vzdalenosti 3 km. Z ndsledujicich fazi B1b a B2a
mdme k dispozici vyrazné méné ndlezii a nejspi-
$e zanikla i mensi pohrebisté. Ve fazi B2b doslo
k opétovnému ndrustu osidleni. V této dobé
vznikla i nova mensi pohrebisté v Peckdch, Ra-
dimi a Plananech. U sidlistnich areadld lze oproti
pohtebistim v nékterych piipadech pozorovat
kontinuitu uzivani od stupné Bl aZ do stup-
né CIl. V nasledujicich stupnich doby rimské
zacalo osidleni opét fidnout a presouvalo se
smérem na jih, pricemz s vyjimkou Dobrichova-
-Ttebické zndme z regionu jen minimum hrobt
datovatelnych do druhé poloviny 3. nebo do 4.
stoleti. Struktura osidleni se definitivné rozpa-
dla v zavéru 4. stoleti (Voif a kol. 2021, 617-621).

Vv

Jedny ze stabilnéjSich casti struktury osidleni
mikroregionu predstavovala pohrebisté¢ Dobfi-
chov-Pichora (obr. 4:1) a Dobrichov-Trebicka
(obr. 4:2). Obé¢ lokality se zdroven nachdzely na
vrchu vystupujicim nad okolni krajinu, zejména
pri pohledu ze severu, zatimco ostatni pohie-
bisté se povétSinou nalézala na mirném sva-
hu.’? Dobrichov-Pi¢hora a Dobfrichov-Ttebicka
se od jinych pohrebist v regionu lisila i svym
rozsahem a délkou trvani. Pohfebisté v poloze
Pichora vzniklo ve fiazi Bla. Celkem 61 hrobu
(38,1 %) patii do této faze, 25 (15,6 %) do faze
B1b, 55 (34,4 %) obecné do stupné B1, jeden do
faze B2a a deset do faze B2b. Zbyvajicich osm
hrobti neslo presnéji datovat. Drtivd vétSina ze
160 hrobt (88,1 %) tedy vznikla uz ve stupni B1,
casto jiz v pocatecni fazi pohrebisté. Nejmlad-
§i hroby z tohoto pohrebisté pak byly soucas-
né s nejstarsimi hroby z pohrebisté¢ Trebicka.
Ve srovndni s jinymi pohfebisti se v hrobovych
souborech z Pi¢hory setkdvdme relativné casto
s predméty z fimskych provincif (43,1 % hrobu,
hlavné z faze Bla). V hrobech se zbranémi se
poté tyto artefakty vyskytovaly v 60 % pripada.
Pouze 17 hrobu (10,6 %) oproti tomu obsaho-
valo jen urnu doprovdzenou piipadné nozem,
ntzkami, hrotem kopi, kiesadlem nebo opas-
kovym ndkoncim (Droberjar 1999, 34-35, 158,
166). Pohrebisté na Trebické vzniklo v zavéru
2. stoleti a existovalo az do konce doby fimské,
pricemz se z néj dochovalo priblizné 80 hrobo-
vych celkii. Mezi predméty z hrobi opét ndlezi
artefakty puvodem z rimskych provincii véet-
né zlomkd bronzovych nddob, kovani skiinék
a mecu (Pic 1905, 300, tab. XCVIII; Droberjar
2002, 56-57).

Zhruba 2,3 km na severozdpad od Dobficho-
va-Pichory se nalézaly hroby v poloze Viselec
(obr. 4:3). Dle popisu mélo jit o vice hrobu, ale
jejich presny pocet neni mozné urcit. Dalsi hro-
by ze stupné Bl se nachdzely na jihovychodé
katastru Ratenic (obr. 4:4) 3,1 km na severo-
vychod od Pi¢hory. Slo o ¢tyfi urnové hroby,
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povétsinou s prostsi vybavou, zahrnujici néko-
kiesaci soupravu nebo bronzové kovani (Mo-
tykovd—gneidrovd 1963, 51; Sedldackovd 1972)."
Pouze jeden z hrobti obsahoval vice predmeétt
véetné ti1 kosténych jehlic, sklenéného koral-
ku a dvou bronzovych spon (Droberjar 2006,
688-689). V blizkosti téchto hrobti se podarilo
nalézt i tii dal$i Zarové hroby z doby rimské,
z nichZ se ovSem dodnes nedochovaly ndlezy."
Hroby ze starsi doby fimské byly postupné ob-
jevovany také na jihovychodnim okraji Pecek
(obr. 4:5) priblizné 1,2 km na sever od Picho-
ry. Jednalo se o ¢tyfi urnové hroby datovatel-
né do stupné Bl, previazné uz do fize Bla.”
Hroby se od sebe lisily vybavou. V jednom se
nalézaly spole¢né s urnou jen nuzky a hrot kopft
(Justova 1964), dalsi pak obsahoval sponu typu
Riha 2.2.1 (Motykova’—gneidmva' 1963, 40; Riha
1979, Taf. 4: 138-153). Ke tretimu hrobu kro-
mé kovani typu Garbsch B7 nalezely dva hroty
ostépu, dva hroty kopi a jiné Zelezné a bronzové
artefakty (Motykovd-Sneidrovd 1961, 36)." Obsah
posledniho Zarového hrobu byl v roce 2015 pre-
dén Z. Benesovi z UAPPSC. Mezi nélezy patfily
nuz, nizky a zlomky vendické spony. Priblizné
700 m na sever od skupiny téchto hrobu se poté
nachdzel kostrovy hrob ze star$i doby rimské
(obr. 4:6), z néhoz se ovSem podatilo zachranit
pouze bronzovou sponu s ocky, kterd se navic
dodnes nedochovala (Motykovd-Sneidrovd 1961,
36; Droberjar 2002, 235-236).

Pobliz pohrebist v Radimi a Peckich vznikly,
obdobné jako v piipadé Dobfichova-Pichory,
v zavéru starsi doby rimské nové skupiny hro-
bu. V Peckach se tyto hroby nalézaly na zdpadé
(obr. 4:7) a severozdpadé (obr. 4:8) obce, ale
oproti starsi skupiné hrobi mezi nimi existova-
ly vyrazné vétsi rozestupy (az 600 m). Celkem
t'i z téchto péti urnovych hrobi lze datovat do
faze B2b a dva do stupna C1 az C2. Dva hroby
obsahovaly pouze urnu a jednou pak i zelezné
nuzky (Motykovd—gneidrovd 1961, 35). K dalsim
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dvéma hrobtim, nalezenym poblizZ sebe, se na-
proti tomu vazi soubory artefakth zahrnujici
v obou pripadech vice neZ Sest Zeleznych na-
stroju a zbrani a také Zelezné a bronzové soucds-
ti opasku (op. cit., 34-35, Obr. 25; Fridrich 1964;
Droberjar 2002, 236). Tyto hroby se nachazely
priblizné 3 km na severozapad od Dobrichova-
-Trebické. Poloha u nadrazi v Radimi (obr. 4:9)
byla od Trebické vzddlena 2,5 km na severo-
zapad. Podobné daleko (cca 2,3 km) na jih od
Trebické vzniklo ve stupni C1 nové pohrebisté
v prostoru plananského cukrovaru (obr. 4:10),
z n¢hoz se zachovalo pét hrobt. Hroby se od
sebe lisily rozsahem vybavy i typy pfidavki, ob-
vykle ale obsahovaly vice predméti, nejcastéji
kosténé hiebeny, kosténé jehlice, hlinéné pres-
leny a riznd bronzova kovani. Ve dvou hrobech
se kromé toho nachdzely zoomorfni destickové
spony, pri¢emz vybavu jednoho z téchto hrobt
dale tvofila samostiilovita ,sarmatska“ spona
a zoomorfni keramicka figurka. V hrobech se
nenalézaly vétsi Zelezné artefakty (Hellich 1922;
Volf 2018).7

Mensi pohrebisté vznikla v okoli pohrebis-
té¢ na Dobrichové-Pichofe uz na pocatku jeho
existence. Na rozdil od lokality na Pichot'e ale
prestala byt nejpozdéji ve fazi B2a vyuZivdna.
Na Pichore pak v této dobé miiZzeme pozorovat
utlum v pohrbivani. Rozsah mensich pohtebist
v zadném z pripadd nepresahl devét hrobu,
a to ani pokud zapocitame bliZe nedatovatelné
a nedochované hroby. Mezi pohrebisti i mezi
jednotlivymi hroby existovaly rozdily ve vybavé,
pricemz kuptikladu z Viselce se nezachovaly
7adné Zelezné predméty. V ojedinélych pripa-
dech se poté v hrobech z mensich pohiebist
objevily artefakty plivodem z fimskych pro-
vincif (spona typu Riha 2.2.1 a potenciondlné
dvé kovdni typu Garbsch B7). V hrobech se
ale oproti Pichofe nesetkdvame s urcitymi typy
artefaktd, napiiklad pfedméty z drahych kova
nebo bronzovymi nddobami. Pohrebist¢ Do-
brichov-Pichora se tedy od mensich pohrebist
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Obr. 11. Ndlezy z cihelny: 1, 3; z polohy Na ohradkach: 2, 4-9. Kresby autor
Fig. 11. Finds from the brickworks: 1, 3; from the location Na ohradkach: 2, 4-9. Drawings by the author
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v okolf odliSovalo vice atributy, které ukazuji na
jeho specifické postaveni ve strukture osidleni
mikroregionu.

V zavéru starsi doby rimské vzniklo v blizkos-
ti Dobrichova-Pi¢hory nové pohfiebisté v poloze
Trebicka, které se od ostatnich nové zaloZenych
pohfebist opét lisilo umisténim, po¢tem hrobt
a nejspise i délkou trvani. Problematictéjsim je
srovndni z hlediska pfitomnosti specifickych
prvkad ve vybavé hrobt. Ve vétsiné hrobt z men-
§ich pohtebist se nicméné nenachdzely pred-
méty puvodem z rimskych provincii a jejich
vybava zahrnovala predevsim kosténé a Zelezné
artefakty. Vyjimku reprezentuje hrob z panské-
ho pise¢niku v Radimi a dva hroby z Planan.
Nékteré hroby pak neobsahovaly Zadné hrobo-
vé pridavky, s pripadnou vyjimkou ntzek nebo
kosténého hrebene. Tato situace odpovida na-
priklad pohtebisti z Ploti§¢ nad Labem, kde se
v 896 ze 1318 urnovych hrobtli nenalézaly dalsi
artefakty. Nejcast¢jsi hrobové pridavky potom
predstavovaly kosténé hiebeny a jehlice. Jen 37
hrobd z tohoto pohrebisté obsahovalo spony
(Rybova 1980, 151). V. Opocné se hrobové pri-
davky nedochovaly ve 43 % hrobu a v dalsich
45 % byly reprezentoviny jednim az ctyfmi
predmeéty, obvykle kosténymi artefakty. Urcova-
ni kategorii hrobti dle jejich vybavy je sice pro-
blematické, ale stfibrné artefakty se na tomto
pohiebisti kuptikladu nalézaly pouze v hrobech
s Vvetsi vybavou (Pleinerovad 1995, 59-60). Cha-
rakter bézné vybavy hrobu z Ploti§t nad Labem
a Opocna viceméné odpovida hroblim z mladsi
doby rimské z mikroregionu. Mezi malymi po-
hrebisti a Dobrichovem-Trebickou lze celkové
pozorovat rozdily dovolujici uvazovat o tom, Ze
pohtebisté v této poloze mélo stejné postaveni
ve strukture osidleni jako ve starSim obdobi Do-
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brichov-Pichora. Ze stupné C3 poté neni z mik-
roregionu zndmo zZadné jiné pohrebisté.

Zaveér

Na Dobrichové-Pichore i okolnich lokalitach je
mozné sledovat ndruast osidleni mikroregionu
ve fazi Bla a ndsledny pokles v zavéru stup-
né B1. Do tohoto stupné spadd také existence
mensich pohiebist v Radimi, Peckdch a Rateni-
cich, jejichz vznik lze spojit s vrcholem hustoty
osidleni mikroregionu v dobé rimské. Osidleni
opét narostlo ve stupni B2b. V této dobé nej-
spiSe vzniklo i pohrebisté v poloze u nddrazi
v Radimi a dal$i mensi pohtebisté¢ v Peckach
a Plananech. V prabéhu mladsi doby rimské
zacala struktura osidleni mikroregionu 1id-
nout a proménovat se. V zavéru doby rimské
se poté rozpadla. Specifické postaveni ve struk-
tufe osidleni mikroregionu mélo pohrebisté
Dobrfichov-Pi¢chora, na néz nasledné navazalo
pohrebisté Dobrichov-Ttebickd. Od ostatnich
pohiebist v okoli se lisila polohou, rozsa-
hem i délkou trvani. V hrobovych souborech
z Pichory se zdroven setkavame s artefakty, kte-
ré se na mensich pohiebiStich nevyskytovaly.
Tak tomu je i v pripadé Dobiichova-Ttebické.
Dalsi informace k tomuto tématu, pomadhajici
i Iépe pochopit specifickou roli obou velkych
pohiebist, by prinesl vyzkum hrobovych celkt
z Dobrichova-Trebické. Prostrednictvim studia
ndleztt z mensich pohfebis{ v mikroregionu
pak miiZeme zkoumat variabilitu pohiebnich
areald. Stejné tak tomu je u sidlis¢ a dalsich
typa lokalit. VSechny spole¢né ndm poté
umoznuji rekonstruovat strukturu minulého

osidleni.
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Nilezy z polohy Viselec jsou v Ndarodnim muzeu uloZeny pod inventdrnimi ¢isly H1-53.164-53.170 a H1-53.181.

V Ndrodnim muzeu jsou ndlezy z piskovny u nddrazi uloZeny pod inv. ¢. H1-51.337-51.345. Pouze ndlezy s inv.
¢. H1-51.337-51.340 prokazatelné pochdzeji ze stejného hrobu (nddobu H1-51.340 se ov§em nepodafrilo dohle-
dat). Nalezy z polohy u nddrazi pak maji inv. ¢. H1-51.346-51.366 a H1-65.273 a artefakty ze Zarového hrobu
z ,piskové jamy“ inv. ¢. H1-65.255-65.272.

K. Godlowski (1992, 26) datoval jednotlivé faze pohrebisté v Plotistich ndsledovné: I. faze: Cla, II. faze: Clb,
III. faze C2, 1V. faze C3.

K. Godlowski (1992, 26) datoval v§echny hroby z pohtebisté v Priové do stupné C1.

K jednomu z predmétii (obr. 7:18) se nepodarilo nalézt moznou analogii pomahajici urcit jeho potenciondlni
funkci a stari.

J. Wanék v roce 1900 odevzdal do Ndrodniho muzea i dalsi predméty z doby rimské, nalezené v Radimi (Vo-
kolek 2004, 89, Tab. 153-154). Vzhledem k roku odevzdani by mohlo jit o ndlezy z pisecniku u nddrazi, cemuz
by odpovidal i charakter predméti. Presnéji datovatelny ndlez nicméné predstavuje pouze spona s paskovym
lucikem, odpovidajici fizim B2b a7 C1 (C'emy’ 2013, 74-75, Obr. 62).

Trubkovitd spona ovSem predstavuje ojedinély ndlez.
Hldseni ARU & j. 331/28.
Hlaseni ARU ¢&. j. 1611/71.

Mikroregion stfedniho toku Vyrovky v dobé fimské na zakladé starych i novych archeologickych nélezi. Ustav
pro archeologii FF UK. Praha.

Sidlisté z polohy U silnice (Plariany, okres Kolin) v kontextu okolniho osidleni z doby fimské. Ustav pro archeo-
logii FF UK. Praha.

Ve vzdalenosti do 500 m od téchto pohiebist se obvykle nachdzelo sidlisté. Tak tomu bylo i u Dobtichova-
-Pichory.

Dile hlaseni ARU ¢&. j. 1828/46 a ARU ¢&. j. 1824/46.

Hlaseni ARU ¢. j. 2206,/40.

Stejné jako v piipadé Ratenic, i pobliZ téchto hrobii se nachdzelo dalsich pét zarovych hrobti z doby rimské,
o nichz se ale nedochovaly zadné blizsi informace (viz Hldseni ARU & j- 2205/40).

Hlaseni ARU ¢&. j. 1818/46.

V okoli Ttebické se nalézaly i dalsi hroby ze zavéru starsi a z mladsi doby rimské, které ale neni mozné loka-
lizovat presnéji nez na katastr obce. Kromé Radimi jde o Vrbcany na jihozapadnim okraji mikroregionu. Na

katastru této obce byl nalezen Zirovy hrob, z néhoZz se dochovaly dvé Zelezné spony s valcovitou hlavici typu
Machajewski 5b, datovatelné do stupné B2b (Cerny 2013, 220).
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Nalezy z doby fimské z Radimi (okr. Kolin) a jejich vztah k pohfebistim Dob¥ichov-Pi¢hora a Dobfichov-Trebicka

Poloha Kontext Material Popis Vyobrazeni

Viselec rozrusené hroby bronz | Pfezka typu Madyda Legutko A1 Obr. 5:2

Viselec rozruené hroby bronz | Jehlice typu Beckmann lic Obr. 5:3

Viselec rozruené hroby bronz | Kovanis kosoltvereénym télem a hrozni¢kovitymi Obr. 5:4
ploskami po stranach

Viselec rozrusené hroby bronz | Krouzek z hranéné tycinky Obr. 5:5

Viselec rozrusené hroby mosaz | Desti¢ka opaskové zapony typu Garbsch B7b Obr. 5:6

Viselec rozruSené hroby bronz | Okrajové kovani opasku Obr. 5:7

Viselec rozrusené hroby bronz | Nlzky typu Bezzenberger A Obr. 5:8

Piskovna u nadrazi hrob €. 1 bronz | Spona s podvazanou lichobéznikovitou nozkou Obr. 5:9

Piskovna u nadrazi hrob ¢. 1 zelezo | Rovny ndz s jednostranné odsazenym fapem Obr. 5:10

Piskovna u nadrazi hrob ¢. 1 zelezo | NGz s obloukovitym ostfim a jednostranné odsazenym | Obr. 5:11
fapem

Piskovna u nadrazi samostatny hrob bronz | Cast desti¢kové spony Obr. 5:12

Piskovna u nadrazi samostatny hrob bronz | Vinuti spony zdobené nepravym filigranem Obr. 5:13

Piskovna u nadrazi samostatny hrob bronz | Samostfilovita spona s vysokym zachycovaéem zdo- Obr. 5:14
bena nepravym filigranem

Piskovna u nadrazi samostatny hrob bronz | Cast paskového zavésku Obr. 5:15

Piskovna u nadrazi samostatny hrob sklo Modrozeleny rourkovity koralek se Zlutymi Sroubovitymi | Obr. 5:16
liniemi

Piskovna u nadrazi samostatny hrob sklo Modrozeleny rourkovity koralek se Zlutymi Sroubovitymi | Obr. 5:17
liniemi

Piskovna u nadrazi samostatny hrob sklo Modrozeleny rourkovity koralek se Zlutymi Sroubovitymi | Obr. 5:18
liniemi deformovany zarem

Piskovna u nadrazi samostatny hrob sklo Zplostély svétle zeleny koralek Obr. 5:19

Piskovna u nadrazi samostatny hrob sklo Cotkovity erveny koralek poskozeny zarem Obr. 5:20

Piskovna u nadrazi samostatny hrob fajans | Tyrkysovy soudkovity koralek se svislymi zebry Obr. 5:21

Piskovna u nadrazi samostatny hrob sklo Tmavé zeleny koralek s bilymi a ¢ervenymi liniemi Obr. 5:22
poskozeny zarem

Piskovna u nadrazi samostatny hrob sklo Polovina ¢erného prstencového koralku Obr. 5:23

Piskovna u nadrazi samostatny hrob smola | Hrudka ¢erné smoly Obr. 5:24

Piskovna u nadrazi samostatny hrob sklo Slitek modrozeleného skla obsahujici zZlomky kosti Obr. 5:25

Piskovna u nadrazi samostatny hrob bronz | Ulomek plechu pogkozeného zarem Obr. 5:26

Piskovna u nadrazi samostatny hrob kost Zlomky trojvrstvého hiebene Obr. 5:27

Piskovna u nadrazi samostatny hrob zelezo | Nz se zesilenym obloukovitym tylem a plochym Obr. 5:28
jednostranné odsazenym fapem

Piskovna u nadrazi rozrusené hroby zelezo | Jednodilna spona s podvazanou nozkou Obr. 7:1

Piskovna u nadrazi rozrusené hroby zelezo | Kovani s trojuhelnikovitym zahnutym rameckem Obr. 7:2
vytvarejicim ocko pro krouzek

Piskovna u nadrazi rozrusené hroby zelezo | Kovani s trojuhelnikovitym zahnutym rameckem Obr. 7:3

vytvarejicim ocko pro krouzek
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Nalezy z doby fimské z Radimi (okr. Kolin) a jejich vztah k pohfebistim Dob¥ichov-Pi¢hora a Dobfichov-Trebicka

Poloha Kontext Material Popis Vyobrazeni

Piskovna u nadrazi rozrusené hroby Zelezo | Pravle¢ka s podkovovitym rameckem Obr. 7:4

Piskovna u nadrazi rozrusené hroby Zelezo | Dvojité kovani femene obdélného tvaru Obr. 7:5

Piskovna u nadrazi rozrusené hroby Zelezo | Pfezka s podkovovitym rameckem typu Madyda-Legut- | Obr. 7:6
ko D17

Piskovna u nadrazi rozrusené hroby Zelezo | Fragmenty kovani s trojuhelnikovitou desti¢kou Obr. 7:7
a krouzkem

Piskovna u nadrazi rozrusené hroby zelezo | Zlomky kovani s trojuhelnikovitym zahnutym rameckem | Obr. 7:8
vytvafejicim ocko pro krouzek

Piskovna u nadrazi rozruené hroby Zelezo | Hranéna tycinka zahnutd na konci v o¢ko Obr. 7:9

Piskovna u nadrazi rozrusené hroby zelezo | Nakon¢i se zkosenymi hranami a lopatkovité rozsitenym | Obr. 7:10
koncem typu Raddatz JV

Piskovna u nadrazi rozrusené hroby Zelezo | Nakon¢i veslovité rozsifené na obou stranach typu Obr. 7:11
Raddatz JIV1

Piskovna u nadrazi rozru$ené hroby Zelezo | Rovny ndzZ s dlouhym oboustranné odsazenym fapem Obr. 7:12

Piskovna u nadrazi rozrusené hroby Zelezo | Hrot s hranénym fapem Obr. 7:13

Piskovna u nadrazi rozru$ené hroby Zelezo | Ocilka z hranéné zelezné tycinky opatfena na hornim Obr. 7:14
konci hfebem

Piskovna u nadrazi rozrusené hroby zelezo | Rovny ndz se zesilenym zaoblenym tylem Obr. 7:15
a oboustranné odsazenym fapem

Piskovna u nadrazi rozrusené hroby zelezo | Rydlo se zaoblenym tylem, zlabkem rovnobé&znym Obr. 7:16
s ostfim a s plochym fapem

Piskovna u nadrazi rozru$ené hroby Zelezo | NGZ s prohnutou ¢epeli, zesilenym tylem a zahnutym Obr. 7:17
jednostranné odsazenym fapem

Piskovna u nadrazi rozruené hroby Zelezo a | Kovani z hranéné tycinky rozsifené na hornim konci Obr. 7:18

bronz | anadolnim s bronzovym zakonéenim

Piskovna u nadrazi rozrusené hroby kost Zlomky trojvrstvého hiebene Obr. 7:19

Piskovna u nadrazi rozrusené hroby kost Zlomky trojvrstvého hiebene Obr. 7:20

Bez lokalizace hrob ¢.1 bronz | Teréovité dvoudilné kovani Obr. 8:1

Bez lokalizace hrob &. 1 sklo Slitek €erného koralku s bilymi liniemi Obr. 8:2

Bez lokalizace hrob €. 1 bronz | Okrajové kovani z pfehnutého plechu Obr. 8:3

Bez lokalizace hrob ¢.2 bronz | Spona s klinovitou nozkou Obr. 8:4

Bez lokalizace hrob €. 2 kamen | Pazourkové kiesadlo Obr. 8:5

Bez lokalizace hrob ¢&. 2 kost Sidlo zahrocené na jednom konci a na druhém Obr. 8:6
s pri¢nymi ryzkami

Sance sidlistni nalez keramika | Obla nadobka s ulomenym uchem Obr. 8:7

Sance sidlistni nalez keramika | Miska s odsazenym hrdlem a nozkou Obr. 8:8

Sance sidlistni nalez keramika | Cast teriny s nalevkovitym hrdlem zdobené dvoutadym | Obr. 8:9
ozubenym kole¢kem

Sance sidlistni nalez keramika | Terina s valcovitym hrdlem zdobena hfebenovymi Obr. 8:10
oblouky

Sance sidlistni nalez keramika | Esovité profilovany hrnec zdobeny h¥tebenovymi Obr. 8:11

oblouky
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Poloha Kontext Material Popis Vyobrazeni

Sance sidlistni nalez keramika | Terina zdobena pfesekavanou paskou a trojuhelniky Obr. 9:1
vyplnénymi vpichy

Sance sidlistni nalez keramika | Zlomek cedniku s vyhnutym okrajem Obr. 9:2

Sance sidlistni nalez keramika | Cast cedniku se zatazenym okrajem Obr. 9:3

Sance sidlistni nalez keramika | Fragment okraje nadoby zdobené vodorovnymi Obr. 9:4
a Sikmymi zlabky

Sance sidlistni nalez keramika | Zlomek maximalni vyduté nadoby zdobené rytymi Obr. 9:5
oblougky

Sance sidlistni nalez keramika | Cast oblé vyduté nadoby zdobené ornamentem Obr. 9:6
vytvofenym dvoufadym ozubenym kole¢kem

Sance sidlistni nalez keramika | Zlomek hrdla a maximalni vyduté nadoby zdobené Obr. 9:7
vicefadym ozubenym kole¢kem

Sance sidlidtni nalez keramika | Fragment nadoby zdobené vodorovnymi ryhami Obr. 9:8
a klikatkou

Sance sidlistni nalez keramika | Stfep z nadoby zdobené vicefadym ozubenym kole¢kem | Obr. 9:9

Sance sidlistni nalez keramika | Zlomek nadoby zdobené krokvici a meandrem Obr. 9:10
vytvofenymi dvoutadym ozubenym kole¢kem

Sance sidlistni nalez keramika | Maximalni vydut nadoby zdobené meandrem Obr. 9:11
vytvofenym dvoufadym ozubenym kole¢kem

Sance sidlidtni nalez keramika | Fragment nadoby zdobené meandrem vytvofenym Obr. 9:12
vicefadym ozubenym kole¢kem

Sance sidlistni nalez keramika | Stfep z nadoby zdobené dvoufadym ozubenym Obr. 9:13
kole¢kem

Sance sidlistni nalez keramika | Zlomek nadoby zdobené dvoutadym ozubenym Obr. 9:14
kole¢kem

Sance sidlistni nalez keramika | Sténa nadoby zdobené ornamentem vytvofenym Obr. 9:15
dvoufadym ozubenym kole¢kem

Sance sidlistni nalez keramika | Nadobka s otvory ve sténé Obr. 10:1

Sance sidlistni nalez keramika | Sténa nadoby zdobené ornamentem vytvofenym Obr. 10:2
jednoradym ozubenym kole¢kem

Sance sidlistni nalez keramika | Zlomek nadoby zdobené ornamentem vytvofenym Obr. 10:3
dvoufadym ozubenym kole¢kem

Sance sidlistni nalez keramika | Fragment nadoby zdobené oblouky vytvorenymi Obr. 10:4
hftebenem

Sance sidlistni nalez keramika | Hrdlo a vydut nadoby zdobené trojihelnikem Obr. 10:5
vyplnénym vpichy

Sance sidlistni nalez keramika | Sténa nadoby zdobené ornamentem vytvofenym Obr. 10:6
jednofadym ozubenym kole¢kem

Sance sidlistni nalez keramika | Stfep z nadoby zdobené ornamentem vytvofenym Obr. 10:7
jednoradym ozubenym kole¢kem

Sance sidlistni nalez keramika | Maximalni vydut nadoby zdobené oblouky vytvofenymi | Obr. 10:8
htebenem

Sance sidlistni nalez keramika | Podstava nadoby zdobené vicefadym ozubenym Obr. 10:9
kole¢kem
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Poloha Kontext Material Popis Vyobrazeni
Sance sidlistni nalez keramika | Cast nozky Obr.
10:10
Sance ojedinély nalez bronz | Trubkovita spona typu Almgren 74/75 Obr.
10:11
Cihelna sidlistni nalez (?) keramika | Nezdobena terina s kuzelovitym hrdlem Obr. 11:1
Na ohradkach sidlistni nalez keramika | Cast ostie profilované misy Obr. 11:2
Cihelna sidlistni nalez (?) keramika | Nezdobena terina s kuzelovitym hrdlem Obr. 11:3
Na ohradkach sidlistni nalez keramika | Miska se zaoblenym spodkem Obr. 11:4
Na ohradkach sidlistni nalez keramika | Misa se zatazenym okrajem Obr. 11:5
Na ohradkach sidlistni nalez keramika | Zlomek nadoby zdobené nehtovymi vrypy Obr. 11:6
Na ohradkach sidlistni nalez keramika | Horni ¢ast misky s valcovitym hrdlem Obr. 11:7
Na ohradkach sidlidtni nalez keramika | Horni ¢ast nadoby zdobené Zlabky a vpichy tvaru Obr. 11:8
obilného zrna
Na ohradkach sidlistni nalez keramika | Ostfe profilovana miska Obr. 11:9

Tab. 1. Radim, okr. Kolin, seznam nalezd
Tab. 1. Radim, Kolin District, list of finds

50




Volf

Nalezy z doby fimské z Radimi (okr. Kolin) a jejich vztah k pohfebistim Dob¥ichov-Pi¢hora a Dobfichov-Trebicka

Prameny

Hlaseni ARU ¢&. j.
Hldeni ARU ¢&. j.
Hlageni ARU ¢&. j.
Hldseni ARU ¢&. j.
Hlaseni ARU ¢&. j.
Hldseni ARU ¢&. .
Hlaseni ARU ¢&. j.

331/28

1611/71
1818,/46
1823,/46
1824/46
29205,/40
2206,/40
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Roman Period finds from Radim (Kolin District) and their relation

to the Dobfichov-Pichora and Dob¥ichov-Tfebicka burial grounds

Radim (Kolin District) is located in the Central Bo-
hemian Region (Fig. 1) in an area, which has yielded
archaeological finds dating back to the Palaeolithic.
The region was also inhabited in the Roman Period.
Sites from this period located near Radim include,
among others, a burial ground from the Early Roman
Period at Dobfichov-Pichora and a burial ground
from the Late Roman Period at Dobfichov-Ttebicka,
which formed part of a wider settlement network.
The analysis of archaeological finds from the vicinity
of these two burial grounds allows us to study the
development of settlement in the region and at the
same time provides further information about the
burial grounds themselves. Specifically, we can deal
with the question of how the changes in population
density were reflected in the two burial grounds, or
how they differed from other burial grounds in the
region. However, in many cases, the Roman Period
finds from the vicinity of Pichora and Ttebicka were
not given much attention. Moreover, some of them
were already discovered in the late 19th and early
20th centuries. At the end of the 19th century, exca-
vations at Trebickd and Pichora were carried out by
Jan Wangk, a collaborator of Josef Ladislav Pi¢, cura-
tor of the prehistoric collection of the National Muse-
um in Prague. Jan Wan¢k also collected archaeologi-
cal finds from Radim and its surroundings (Sklenar
2005, 609). Archaeological finds, not only from the
Roman Period, have also been studied in the region
by other researchers, including FrantiSek Dvordk,
who published the book Pravék Kolinska (Prehistory
of the Kolin region) in 1936 (Dvordk 1936). However,
the Roman Period artefacts from Radim are in most
cases represented by chance finds that Jan Wanék do-
nated to the National Museum. These objects often
lack any detailed information about the circumstanc-
es of finding.

Among the finds handed over by Jan Wanék is
a set of objects from an unknown number of crema-
tion graves from the Viselec site (Fig. 2:1). A total of
8 artefacts from this location have been preserved in
the National Museum (Fig. 5:1-8), including a Mady-
da-Legutko A1 buckle (Fig. 5:2), a Garbsch B7b belt
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fitting (Fig. 5:6) and a bronze drinking horn terminal
Andrzejowski type B2 (Fig. 5:1). The Madyda-Legut-
ko A1 buckle can be dated to B1 stage (Madyda-Legut-
ko 1986, 4-11, Taf. 1). Buckles of the same type have
also been preserved in graves at Pichora (Droberjar
1999, 91). The belt fitting of the Garbsch B7b type
can also be dated to B1 stage (Garbsch 1965, 92-93).
Noric-Pannonian belt fittings Garbsch type B7 are
also known from Pi¢hora (Droberjar 1999, 147). The
combination of Garbsch B7 belt fittings with a drink-
ing horn terminal is specific of graves concentrated
in Bohemia and further in southern Slovakia be-
tween the Morava and Vah rivers (Kvetanova 2006,
391-392). Finds from the Viselec site can be dated to
B1 stage (see Droberjar 2006, 688).

Other graves from the Roman Period were found
in Radim 490 m southeast of the Viselec site in
a sandpit near the railway station (Fig. 2:2). The finds
from these graves were again donated to the National
Museum by Jan Wan¢k. It is not possible to deter-
mine the exact number of graves, but some objects
have been recorded to have come from the same
grave. In one case, such an assemblage consisted of
16 objects (Fig. 5:12-28), mostly glass and faience
beads of various colours and shapes (Kacl 2014, 127,
131-133, 135-136). Other finds from this grave in-
clude a crossbow brooch with a high catch-plate (Fig.
5:14), which can be dated to C1 stage (Schulte 1998;
id. 2011, 47-53, 83, 90, 169, 205-208, Abb. 52-53).
Also preserved in the grave is a spring probably
from an analogous brooch (Fig. 5:13), a part of an
unspecified plate brooch (Fig. 5:12) and a fragment
of a bronze band pendant (Fig. 5:15). The finds can
be dated to the Late Roman Period, rather to its
older phase. This dating is also applicable to a set of
3 objects from another grave (Fig. 5:9-11), including
a bronze fibula with a trapezoidal tied foot (Fig. 5:9),
which can again be dated to stage C1 (Schuster 1998).
Other more accurately datable artefacts from the
sandpit can also be included in this stage, but there
is no information about whether they come from the
same grave. In addition to a one-piece tied-foot fibula
(Fig. 7:1), there is also a Madyda-Legutko D17 buckle
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(Fig. 7:6). The remaining finds are various belt fit-
tings (Fig. 7:2-8, 10-11), including two strap ends
(Fig. 7:10-11), iron tools, and fragments of 2 bone
combs (Fig. 7:19-20).

Jan Wan¢k also donated other finds from Roman
Period graves to the National Museum, but they were
not located more accurately than only in the cadas-
tral district of Radim. From one of these graves, how-
ever, a bronze brooch with a wedge-shaped foot has
been preserved (Fig. 8:4), which is typical of stages
C2 to C3 (Godtowski 1992, 32, Abb. 11:2-4; Pleinerovd
1995, 88-89). The remaining Roman Period artefacts
from the cadastral district of the municipality are
mostly fragments of pottery whose characteristics
correspond to the settlement waste. Settlement pot-
tery comes from, for example, the Sance site (Fig.
2:3), where a bronze trumpet brooch was found (Fig.
10:11), and from the Radim brickworks (Fig. 2:4).
Pottery from these locations can be dated to the Ear-
ly Roman Period. Other fragments of ceramic vessels
from the Roman Period were obtained during sur-
face collecting in the eastern part of the cadastral dis-
trict of the municipality (Fig. 2:6). These finds could
be related to a settlement from the Roman Period at
the location Pod Pichorou, approximately 350 m to
the east of the edge of the cadastral district of the
municipality (Vencl 1971, 126). However, the pottery
from the surface collections has not been preserved,
just as the fragments of ceramic vessels discovered in
the courtyard of the school in Radim (Fig. 2:5) which
were also dated to the Roman Period (Dvordk 1936,
147). The last pottery assemblage found at the loca-
tion Na ohrddkdch can again be dated to the Early
Roman Period (Fig. 2:7).

Finds from the Roman Period in the area of in-
terest are concentrated around the course of the
Vyrovka River or within a distance of 2.5 km from it.
On the basis of these concentrations, it is possible to
define a microregion of the middle Vyrovka (Fig. 3).
Other significant concentrations of finds from the
Roman Period are 2 to 3 km away from the territory
of this microregion (Volf — Benes — Kocdr - Kocdrovd
- Rypka 2021, 615-616). The concentrations of finds
can mostly be interpreted as the remains of settle-
ment and funerary areas (Fig. 4). The free space then
could have been used in a way that did not leave any
noticeable traces (Kuna 199I). At the same time, in-
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dividual settlements and burial grounds did not func-
tion continuously throughout the Roman Period,
and the settlement structure in general underwent
various transformations during this period. From
stage A, for example, we know only a minimum of
finds in the microregion, including a feature from
Planiany and a settlement from Ratenice. In phase
Bla, other settlements were established, as well as
the first burial grounds, including Dobtichov-Pichora
(Fig. 4:1). At that time, settlement was mainly con-
centrated in the north of Pichora within a distance of
3 km. The burial ground at Pichora was contempora-
neous with the burial ground at the Viselec site in Ra-
dim (Fig. 4:3) and the burial grounds in Pecky (Fig.
4:5) and Ratenice (Fig. 4:4). However, these smaller
burial grounds disappeared in phase B2a at the lat-
est. The burial ground in Dobftichov-Pi¢hora then
also ceased to be used in the B2b phase. However,
a new burial ground was established nearby in the
Dobrtichov-Ttebicka location (Fig. 4:2). New burial
grounds were also founded in Radim (Fig. 4:9), Pecky
(Fig. 4:7-8) and Planany (Fig. 4:10). In addition, at
the end of the Early Roman Period and the begin-
ning of the Late Roman Period, some settlements
were abandoned, especially in the northern part of
the microregion. New settlements were mainly estab-
lished south of Ttebicka. In the course of the Late
Roman Period, the network of settlements began to
thin down, and with the exception of Ttebickd, we
know only a minimum of graves from the microre-
gion that can be dated to stages C2 to C3. The settle-
ment structure then disintegrated at the end of the
Roman Period.

Changes in the settlement density in the microre-
gion during the Early Roman Period were reflected in
the Dobrichov-Pichora burial ground in terms of the
number of graves. Unlike other burial grounds in the
microregion, however, the burial ground at Pichora
was in operation until the end of the Early Roman
Period. It also differed from the other burial grounds
in the vicinity by its location on a hill rising above
the surrounding landscape, the number of graves,
as well as the high proportion of objects originating
from Roman provinces (Droberjar 1999, 34-35, 158,
166). Similarly, the site of Dobfichov-Ttebicka differed
from other burial grounds in the Late Roman Period
(Droberjar 2002, 56-57). Smaller burial grounds in the



Volf

Nalezy z doby fimské z Radimi (okr. Kolin) a jejich vztah k pohfebistim Dob¥ichov-Pi¢hora a Dobfichov-Trebicka

microregion have only sporadically yielded artefacts
originating from Roman provinces, and at the same
time, we do not know objects made of precious met-
als or metal vessels from there. Moreover, none of
these burial grounds consisted of more than 9 graves,
while 160 grave assemblages have been preserved
from Pichora and 80 from Trebicka. In the case of
these two burial grounds, it can therefore be assumed
that they had a specific position within the settlement

structure, which was manifested, among other things,
by their relative stability in this structure compared to
other burial grounds. Further information would be
provided by a deeper examination of the finds from
Ttebickd, which have not yet been analysed in detail.
Through the analysis of finds from the surrounding
sites, we can then study the form and development of

settlement in the microregion.
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