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Drevené sakralne stavby v ranom stredoveku

Wooden sacred buildings in the Early Middle Ages

Natalia Sddecka

Abstrakt

Clanok sa venuje problematike drevenych sakralnych stavieb z obdobia raného stredoveku
(7.-11. storocie), pricom skiima vybrané objekty nachadzajuce sa na tizemi Ceska, Slovenska a Nem-
ecka. Opiera sa o poznatky z odbornej literatury, ktord sa touto témou zaobera. Hlavnou otazkou
je, ¢inatychto Uzemiach existovali drevené stavby sakralneho charakteru, ktoré mohli predchadzat
neskorsim kamennym sakralnym stavbam. Cielom ¢lanku je predstavit priklady potencialnych ob-
jektov, ktoré moézu poukazovat na tuto skutoénost a zosumarizovat dostupné poznatky o nich.
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Abstract

The article addresses the issue of wooden sacred buildings from the Early Middle Ages
(7th-11th centuries), focusing on structures located in the territories of the Czech Republic, Slo-
vakia and Germany. It draws on insights from scholarly literature dealing with this topic. The main
question in connection with these territories is whether there were some wooden sacred struc-
tures there that could have preceded later stone-built sacred buildings. The aim of the article is to
present examples of potential structures that may indicate this possibility and to summarize the
available knowledge about them.
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1. Uvod

V obdobi raného stredoveku, priblizne medzi
7. a 11. storo¢im (v zdvislosti od jednotlivych re-
giénov strednej Eurépy), vznikali prvé sakrdlne
stavby, ktoré mali vyznamnu ulohu v nabozZen-
skom Zivote miestnych komunit. Popri mladsich
kamennych kostoloch sa pravdepodobne uplat-
novali aj drevené objekty, ktorym archeologia
doteraz nevenovala rovnocennd pozornost.
Revizne vyskumy, napriklad v Kostolanoch pod
Tribecom, ukazali, Ze drevené sakrdlne stav-
by mohli predchddzaf neskor$im murovanym
konstrukciam. Podobné nidlezy pochadzaju aj
z Ceska, Slovenska, Nemecka a dal§ich oblasti
strednej Eurépy.

Okrem toho sa na ranostredovekych rado-
vych pohrebiskiach od Britskych ostrovov cez
Porynie aZ po severné upitie Alp objavuji malé
kolové a stlpové stavby, ktoré mohli stvisief
s pohrebnymi ritudlmi a predstavovat jednodu-
ché sakralne objekty spojené s miestnou komu-
nitou.

Predkladany c¢ldnok je koncipovany ako
uvodny prispevok k problematike drevenych sa-
krdlnych stavieb v ranom stredoveku v prostre-
di strednej Eurépy, ktora je vdomdcom prostre-
di zatial skor okrajovo reflektovana. Prispevok
si nekladie za ciel podat vycerpdvajuci prehlad
drevenych sakrdlnych stavieb ani systematicky
rozsirit subor zndmych objektov, ale upozornit
na ich existenciu a interpretacny potencial, kto-
ry byva v archeologickej praxi ¢asto prehliadany
alebo automaticky odmietany.

Stddia sa zameriava na vybrané archeolo-
gické ndlezy, ktoré mozu suvisiet s existenciou
drevenych sakrdlnych stavieb, a na ich mozZné
funkcie, podorysné rieSenia a vzfah k neskor-
$im murovanym kostolom. Ndlezy tohto typu
prispievaju k diskusii o pociatkoch sakralnej
architektury v strednej Eurépe a poukazuju na
vyznam drevenych stavieb v procese christiani-
zdacie.
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2. Terminologické vymedzenie

Je dolezité si uvedomit, Ze vSetky cirkevné stav-
by su sakrdlne, no nie vSetky sakrdlne stavby su
cirkevné. V ramci vyskumu architektury, ktora
sa moéze na prvy pohlad javif ako sakralna, je po-
trebné zvazit, ¢i ide skuto¢ne o cirkevnu stavbu.
Sakralna stavba je vSeobecny pojem oznacuju-
ci objekty, ktoré slazili naboZenskému tucelu
ako su modlitby, obety ¢i iné kultové praktiky.
Tento pojem je ndboZensky neutrdlny a zahima
objekty vsetkych vierovyznani, ktoré vznikli ako
prejav nabozenského spravania a symbolizuja
spektrum ideovych, ideologickych a sociolo-
gickych odkazov (Kvasnicovd — Polomovd 2008).
Patria sem napriklad kostoly, klastory, kaplnky,
kalvdrie, bozie muka, synagégy a mesity. Zahr-
nuf mbzeme aj svityne s pohanskym pévodom.
Na druhej strane cirkevnd stavba predstavuje
podkategoriu sakrdlnych stavieb. Ide o objekty,
ktoré sd spojené priamo s krestanskym ndbo-
Zenstvom, preto ich méZeme nazvat aj krestan-
ské stavby. Okrem nabozZenskej funkcie je dole-
Zity aj pravny a organizacny kontext, v ktorom
tieto stavby funguju ako sucast cirkevnej insti-
tdcie. Preto sa pojem sakrdlna stavba pouziva
ako zastresujuci vyraz, zatial ¢o pojem cirkevna
stavba md byt pouzity vtedy, ked bude potrebné
zdoraznit ich prislu§nost k cirkevnej organizacii
alebo ich liturgickd funkciu v ramci krestanské-
ho ndbozenstva.

V nadvdznosti na terminologické rozlise-
nie sakrdlnych a cirkevnych stavieb je délezité
predstavit aj zdkladné archeologické prejavy,
ktoré mozu svedcit o pritomnosti drevenych
stavieb, vrdtane tych sakralnych. Pri archeo-
logickych vyskumoch, najmé na sidliskdch, sa
pri odkryvani vrstiev casto stretdvame s ko-
lovymi a stipovymi jamami. Tieto dva pojmy
a ich nalezy byvaju neraz nespravne interpre-
tované, preto je nevyhnutné rozliSovat medzi
kolovou a stfpovou jamou. Kolova jama je
pozostatkom dreveného kolu, ktory bol na
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Obr. 1. Mapa lokalit s nalezmi drevenych sakralnych stavieb, ktoré budi spominané v texte: 1 - Pohansko pri
Breclavi, 2 - Modra pri Velehrade, 3 - Kostolany pod Tribe¢om, 4 - Stara Koufim 5 - Slany-Kvi¢ek, 6 - Brandysek,
7 - Minchen-Aubing, 8 - Staubing, 9 - Ascheim. Autor: Natalia Sadecka
Fig. 1. Map of sites with finds of wooden sacred buildings mentioned in the text: 1 - Pohansko near Breclay,
2 - Modra near Velehrad, 3 - Kostolany pod Tribecom, 4 - Stara Koufim, 5 - Slany-Kvicek, 6 - Brandysek,
7 - Munich-Aubing, 8 - Staubing, 9 - Aschheim. Author: Natalia Sadecka

jednom konci zahroteny a zatléeny priamo
do zeme. Tento typ konStrukcie sa najcastej-
Sie vyskytuje pri palisddach, plotoch alebo
ohradeniach. V archeologickom profile sa
kolové jamy identifikuju podla tmavej vypl-
ne v svetlej pdde a majad charakteristicky tvar
,V“. Naopak, stipové jamy vznikli osadenim
drevenych stlpov s plochym zakon¢enim. Na
ich umiestnenie bolo najprv potrebné vyko-
pat jamu, do ktorej sa stfp vlozil a postavil,
ndsledne sa priestor okolo neho zasypal vy-
kopanou zeminou. Tento konStrukcény prvok
sa vyuZival predovSetkym tam, kde bola po-
trebnd podpora alebo nosnost, napriklad pre
strechy ¢i poschodia. V profile maji jamy ,,U*
tvar a rovnako sa vyznacuju tmavou vyplinou
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v svetlej pode (Bldhovd-Sklendiova 2012, 124).
Z konstrukéného hladiska mozno predpokla-
dat, Ze nosné prvky sakrdlnych stavieb museli
byt tvorené stipmi osadenymi do jamy, a nie
zatfkan}?mi kolmi, ktoré sa uplatnuji predo-
vSetkym pri palisddach a ohraddch. Pri vac-
Sine starSich archeologickych vyskumov vSak
nie je na zdklade publikovanej dokumentacie
mo7né bezpecne rozlisit, ¢i islo o kolové alebo
stipové jamy, kedZe tento rozdiel nebol syste-
maticky sledovany ani zaznamenavany. V tex-
te preto pouZivam pojem stfpové jama ako
zastreSujuci terminologicky vyraz pre negativy
nosnych prvkov drevenych stavieb, pricom si
uvedomujem metodologické obmedzenia vy-
plyvajice z charakteru dostupnych pramenov.
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3. Typolégia predromanskych
kostolov podla pédorysu

Do predromidnskej architektiry, ktora sa
v réznych castiach Eurépy vyvijala v odlisnych
casovych obdobiach az priblizne do 11. storo-
Cia, patria najstarsie drevené aj kamenné sakral-
ne stavby. Halové kostoly, ktorych zdkladom je
jednoduchy obdlznikovy podorys, predstavuji
jeden z ,archetypov‘ predromdnskeho obdo-
bia. Podrobnu typolégiu pédorysov ranostredo-
vekych drevenych sakralnych stavieb spracovala
archeologicka Silvia Codreanu-Windauer, ktora
vo svojej praci systematicky rozdelila jednotli-
vé typy podla tvaru a dispozicného rieSenia
kostolov. Jej vyskum zdrovenl poukdzal na via-
ceré nové pripady drevenych sakrdlnych ob-
jektov objavenych pocas poslednych desatroci,
¢im vyrazne rozsiril poznatky o predromanskej
stavebnej tradicii v strednej Eurépe (Codreanu-
-Windauer 2019, 113).

Kostol bez stavebne pédorysného
presbytéria

Stavby tohto typu maji jednoduchy obdlZniko-
vy podorys a povazuju sa za jedny z najstarSich
sakrdlnych objektov. Ich existenciu mdézZeme
potvrdif na radovych pohrebiskdch, ktoré sa
nachddzaji mimo sidlisk, pri¢om ich Zivotnost
byvala c¢asto vel'mi kratka. Urcenie funkcénosti
tychto stavieb je komplikované, ak sa v interi-
éri nenachadzaju archeologické ndlezy ani vy-
bavenie a ak neodpovedd orientdcia vychod-za-
pad (Codreanu-Windauer 2019, 113). Na tzemi
Bavorska sa tieto stavby vyskytovali v 7. storo-
¢, no je tazké dokdzat, ze vznikali aj po roku
700, ich vyskyt v neskorSom obdobi bol skér
vynimocny. Prikladom je jednoduchy kostol
stfpovej konstrukcie v Unteriglingu v Hornom
Bavorsku, ktory bol postaveny sucasne s po-
hrebiskom v druhej polovici 8. storocia (obr.

2: A). Neskor bola stavba nahradend mladSou
fazou pevnejsej a vicsej konstrukcie (Codreanu-
-Windauer 2019, 114).

Kostol s obdiznikovym presbytériom

Tento typ stavby predstavuje jeden zo zdklad-
nych a najbeznejSich poédorysov sakrdlnej ar-
chitektdry. Objavuju sa od 7. storodia v podobe
drevenych stavieb. Ako priklad mézeme uviest
kostol v Staubingu pri Weltenburgu (obr. 2: B).
Su aj pripady, kde mladsia faza stavby zacho-
vava rovnaky podorys ako neskorsia kamennd
faza, liSia sa vSak iba velkostou. (Codreanu-Win-
dauer 2019, 119).

Kostol s presbytériom apsidalneho
zakoncenia

Drevené sakrdlne stavby s apsiddlnym zakon-
cenim predstavuju zriedkavé a vzdcne arche-
ologické ndlezy. Pripadov tohto typu je zazna-
menanych len niekol'ko, pricom jednym z nich
je dreveny kostol v Plieningu pri Mnichove,
datovany do 10. storo¢ia. Dal§im prikladom je
sakralna stavba v lokalite Penk (obr. 2: C), kde
archeologicky vyskum identifikoval dvojfazova
drevenu konstrukciu s apsidou, teda polkru-
hovym presbytériom. Na zdklade radiokarbé-
novej analyzy bola tdto konStrukcia datovana
do obdobia konca 8. az zaciatku 9. storocia.
V neskorsej faze ju nahradila vicsia kamenna
stavba s prehlbenou apsidou (Codreanu-Win-
dauer 2019, 122).

Kostol s trapézovym presbytériom

Tieto typy kostolov si mimoriadne vzacne,
pricom jednym z najlepSie zdokumentovanych
prikladov je kostol stlpovej konstrukcie na
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Obr. 2. Typoldgia predromanskych drevenych sakralnych sakralnych stavieb: A - bez presbytéria (Unterigling),
B - s obdl#nikovym presbytériom (Staubing), C - s apsidalnym zakon&enim (Penk), D - s lichobeznikovym pres-
bytériom (Moning) (Codreanu-Windauer 2019, 114-122; Uprava autorky)

Fig. 2. Typology of pre-Romanesque wooden sacred buildings: A - without a presbytery (Unterigling), B - with
a rectangular presbytery (Staubing), C - with an apse end (Penk), D - with a trapezoidal presbytery (Méning)
(Codreanu-Windauer 2019, 114-122; edited by the author)

pohrebisku v Méningu (obr. 2: D). Tdto stavba
vykazuje podobnost s drevenym kostolom v Au-
bingu (obr. 7), ktorého poddorys sa vyznacuje
lichobeznikovitym tvarom presbytéria. Na za-
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klade tejto charakteristiky ho mozno zaradit do
rovnakej typologickej skupiny (Codreanu-Win-
dauer 2019, 122).
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4. Pripadové studie a analyza lokalit
s dérazom na drevené sakralne
stavby

V oblastiach, ktoré neboli ovplyvnené rimskou
architektirou, najma v strednej Eurépe, moze-
me predpokladat existenciu vylu¢ne drevenych
sakralnych stavieb pred polovicou 5. storocia.
Z uzemia dneSného Nemecka mame doklady
o0 328 stredovekych drevenych objektoch. Vzhla-
dom na rozdiely medzi rimskou provinénou
architekturou, ktord budovali profesionalni sta-
vitelia, a misiondrskymi iniciativami v barbar-
skych oblastiach sa predpokladd autochténny
vyvoj sakralnej architektury v tychto regiénoch.
To znamend, Ze sakralne stavby mali konstruke-
né a tvarové podobnosti s beznymi obytnymi
budovami. V zapadnej Eurépe nahradili dreve-
né ranostredoveké kostoly postupne kamenné
stavby (Langer — Kuca 2009, 24).

Cechy

Na tzemi dne$nych Ciech sa objavuji men-
Sie drevené stlpové alebo kolové stavby na
ranostredovekych pohrebiskdch. Tento typ
objektov prvykrdt identifikoval nemecky arche-
olég Claus Ahrens na zdklade ndlezu z lokality
Miinchen-Aubing z roku 1938 (Ahrens 2001).
Charakteristickym znakom tychto stavieb je
konstrukcia pozostavajuca z troch parov kolov,
pricom ich rozmery nepresahujui 3 x 7 metrov.
7 hladiska ich umiestnenia sa vyskytuju prevaz-
ne na okraji radovych pohrebisk. V tychto ob-
jektoch sa vSak nenachdadzaju Ziadne hroby, na
zaklade ktorych by sme vedeli jasnejSie inter-
pretovat funkcie stavby. Tdto absencia nazna-
Cuje, Ze stavby sa nemuseli primdrne budovat
pri prileZitosti konkrétneho pohrebu, ale moh-
li sluzif komunite alebo rodine, ktord pohre-
bisko vyuzivala (Dannheimer 1966). Okrem ces-
kého tzemia sa podobné objekty nachddzaju
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aj v juznom Nemecku, kde v obdobi prelomu
7. a 8. storocia prebiehala druhd vlna chris-
tianizdcie. Na tzemi Ceska boli stavby typu
Miinchen-Aubing identifikované na dvoch lo-
kalitach. Prvou je hradisko Stara Kourim, kde
ndjdeny objekt spfﬁa kritéria tohto stavebného
typu (Solle 1984, 188). Druhy pripad sa nachad-
za v Slaném-Kvicku (Mavik 2011, 41). Relativne
malé rozmery tychto objektov a ich poloha na
okrajoch pohrebisk predstavuji hlavné limity
pri interpretdcii ich funkcie. Najpravdepodob-
nejSou hypotézou je ich spojitost s pohrebny-
mi ritudlmi. Ich malé rozmery neumoznova-
li zhromazZdenie vicSieho poctu oso6b, takze
mohli sliZit ako pohrebné kaplnky, kde bolo
telo zosnulého uloZené pred vykonanim po-
hrebného obradu (Marik 2011, 44).

Stara Koufim

Na juhozdpadnom okraji pohrebiska boli iden-
tifikované dva rady stfpov§7Ch jam, ktoré prav-
depodobne vymedzovali priestor s rozmermi
priblizne 2 x 6 metrov (obr. 3: A). Tento ob-
jekt datoval cesky archeolég Milos Solle do 9.
storocia na zdklade stratigrafickych suvislosti,
ktoré vSak neboli blizsie Specifikované. Nezisti-
la sa pritom Ziadna superpozicia s hrobmi ani
sidliskovym objektmi (Profantovd 2001). Dato-
vanie tejto konStrukcie je preto neisté, kedze
mohla byt postavend v ktoromkolvek obdobi
existencie pohrebiska. V jeho blizkosti sa na-
§li hroby obsahujice esovité zduSnice, ktoré
sa spdjaju s najmladSou etapou pochovdvania
v juznej a juhozdpadnej casti pohrebiska. Ak sa
vo vniutri tejto stavby nepochovavalo a existuju
ndaznaky jej opakovaného opravovania, je moz-
né, Ze islo o konstrukciu, ktora bola vyuzivana
dlhodobo a mala Specificky vyznam v rdmci
pohrebiska (Mavik 2011, 44). Pddorys objektu
zo Staré Koufimi je na zdklade dostupnej do-
kumentdcie interpretovany roézne. Zatial co

usporiadanie stlpovych jim méze naznacovat
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Obr. 3. A - Stara Koutim, B - Slany-Kvic¢ek, C - Brandysek (Mafik 2011, 42; Uprava autorky)
Fig. 3. A - Stard Koufim, B - Slany-Kvi¢ek, C - Brandysek (Mafik 2011, 42; edited by the author)

ucelend konstrukciu, absencia jednoznac¢nych
vertikdlnych stratigrafickych vztahov a viacfdzo-
vé osidlenie lokality neumoziiuju jeho jedno-
znacné chronologické zaradenie ani funkcénud
interpretdciu.

Slany-Kvi¢ek

Najnovsi nalez zo zachranného vyskumu z roku
2008 bol klasifikovany ako typ Miinchen-Au-
bing. Vo vychodnej casti pohrebiska boli odkry-
té dva rady stprV)?ch jam, ktoré ohranicovali
priestor s rozmermi 2,6 x 3,4 metra (obr. 3: B).
Tri z tychto jém boli zdvojené a ich hibka nepre-
sahovala 20 cm. Zdvojenie jam mohlo nazna-
Covaf, Ze stavba presla opravami alebo prestav-
bou, pravdepodobne s cielom zvysit jej stabilitu
a predfiit’ jej zivotnost. V tomto pripade bolo
mozné urcit relativne chronologické datovanie
pomocou superpozicie dvojic stlpovych jim
s hrobom ¢. 3, a to do prvej a mozno druhej
polovice 10. storodia. Tento vzfah naznacuje, Ze
objekt vznikol alebo bol prestavany v obdobi,
ked uz pohrebisko aktivne slizilo na pochova-
vanie zosnulych (Maiik 2011, 41). Na zdklade
hrobovej vybavy mézeme predpokladat, ze po-
hrebisko bolo vyuzivané najma v prvej alebo
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druhej polovici 10. storocia. V hrobe ¢. 43 bol
objaveny oloveny krizik, ktory bol pravdepo-
dobne sucastou ndhrdelnika pozostivajiceho
zo sklenenych a jantdrovych koralikov, ¢o mu
doddva osobitny vyznam, ale nie vSetky pred-
mety uloZzené v hroboch nevyhnutne reflektuju
vierovyznanie pochovanych jednotlivcov. Na-
priklad vyskyt zvieracich kosti a keramickych
nadob v hroboch naznacuje predkrestanské po-
hrebné ritualy (Marik 2011, 43). Tieto nélezy sa
vyskytli na viacerych podobnych pohrebiskdch
nielen na uzemi Slovenska, ale aj v Nemecku.
To podporuje myslienku, Ze tradicia stipovych
stavieb na ranostredovekych pohrebiskdch
moze siahat do obdobia pred christianizdciou.
Zaujimavé vsak je, Ze podobné objekty boli
v Nemecku nachddzané aj v obdobi aktivne pre-
biehajiceho christianizacného procesu (77estik
- Sommer — Zemlicka 2009, 262).

Brandysek

Navrsie pri ceste z Brandyska do Ttebusic bolo
predmetom archeologického vyskumu v 50.
rokoch 20. storocia. Vyskum sa zameriaval na
praveké a ranostredoveké pohrebisko. V jeho
strede sa nachddzal prdzdny priestor (obr. 3:
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C), kde sa vsak nezachovali Ziadne stopy po
kolovych ani stfpovych jamdch, ich absencia
mohla byt sposobend tym, Ze pripadnd dre-
vend konstrukcia nebola vyrazne zahlbend do
zeme, a preto mohli byt jej pozostatky znice-
né v doésledku narusenia ornice, teda vrchnej
vrstvy pody. Existenciu moznej drevenej stavby
na tomto mieste spochybnil Ladislav Smejda
(Smejda 2001), pricom v jeho polemike zohrd-
vaju vyznamnu ulohu ndsypy eneolitickych mo-
hyl (Marik 2011, 43). Interpretdciu komplikuje
aj predpokladand orientdcia uvazovanej stavby
v smere sever—juh, ktora sa odlisuje od vicsiny
ranostredovekych sakralnych objektov oriento-
vanych v osi vychod-zapad (Frolikovd-Kaliszovd
1999, 536). Presvedcivejsie dolozené pripady
vyclenenych priestorov bez hrobov na pohre-
biskdch si zname napriklad zo Zalan u Teplic
(Frolikovd-Kaliszovd 1999).

Morava

Objavy potencidlnych drevenych sakralnych sta-
vieb rozsiruju subor takychto stavieb aj na Mo-
rave. Do tohto zoznamu mozno zaradit aj kostol
v Modrej pri Velehrade a kostol na knieZacom
dvorci na Pohansku pri Breclavi (Illas 2013,
154). Na kazdom z tychto kostolov sa v interiéri
alebo v exteriéri nasli stlpové jamy, ktoré mozu
naznacovat existenciu predromdnskej drevenej
stavby.

Modra pri Velehrade

V priestore zaniknutého kostola sv. Jana v Mod-
rej a v jeho bezprostrednom okoli sa pocas ar-
cheologického vyskumu identifikovali viaceré
stfpové jamy, ktoré v roku 2003 interpretoval
slovensko-nemecky archeolég Jan Lichardus
(Lichardus 2003). Ich rozmiestnenie naznacuje
existenciu starsej drevenej stavby, ktora mohla
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predchddzat neskor$iemu kamennému kostolu
(obr. 4). Lichardus navrhol dve rekonstrukcie,
kde prva je jednolodovy pravouhly kostol s ob-
dfinikovym presbytériom a druhd rekonstruk-
cia je jednoduchd obdlZnikovd stavba malych
rozmerov (Lichardus 2003, 113-114). Jamy boli
rozpoznané tak v interiéri, ako aj v exteriéri
kostola, pricom niektoré z nich vytvarali pomer-
ne pravidelny poédorys lichobeznikového tvaru.
Ten sa vyrazne odlisuje od podorysu neskor-
Sej kamennej stavby, avSak obe stavby zdielali
spolo¢nu vychodo-zapadnu orientdciu, typicka
pre sakralne objekty. Niektoré jamy naznacuju
aj moZnu existenciu predsiene ¢i pristreSku na
zdpadnej strane a dal§ie mohli niest kons$truké-
né prvky, ako napriklad stfpy podopierajuce
strechu (Illas 2013, 151). Opakované zdsahy do
jam mozu svedcit o statickych dpravach, ktoré
sa vykondvali pocas Zivotnosti stavby ({llds 2013,
152). V okoli kostola boli odkryté aj hroby, ktoré
potvrdzuju, Ze priestor bol vyuzivany uz pred vy-
stavbou kamennej konstrukcie. Niektoré z nich
respektuju orientdciu drevenej stavby, o moze
podporovat aj hypotézu o jej sakralnej funkcii.
Datovanie najstar§ich hrobov do 9. storocia na-
znacuje, Ze prave v tomto obdobi mohla dre-
vend stavba zaniknuf a byf nahradend kamen-
nym kostolom (Cibulka 1958, 45). Interpretaciu
tohto objektu ako dreveného kostola mbzZeme
povazovat vzhladom na charakter dochovanych
ndlezov za otvorenu a problematicku.

Pohansko pri Bfeclavi

Archeologickd lokalita Pohansko pri Breclavi
sa nachddza pribliZzne dva kilometre juzne od
mesta, na sutoku riek Morava a Dyje. V jej se-
verozapadnej casti bol odkryty kostol, situovany
v blizkosti hradiskového valu, podobne ako via-
ceré kostoly v Mikul¢iciach (Dostal - Kalousek -
Machdcek 2008, 6). Povrch terénu v mieste ndle-
zu tvori mierna vyvySenina, v ktorej sa zachovali
zvy$ky malty, kamenov a omietky, ¢o potvrdzuje
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Obr. 4. Kostol v Modrej pri Velehrade. Pédorys dreveného kostola a jednotlivé skupiny hrobov (lllas 2013, 151)

Fig. 4. Church in Modra near Velehrad. Ground plan of the wooden church and individual groups of graves (/llds

2013, 157)

pritomnost kamennej stavby. Pri vyskume v in-
teriéri kostola sa zistil vyskyt stipovych jam (obr.
5). Niektoré z nich sa nachdadzali tesne pod
podlahou a mohli sliZi¢ ako zdklad leSenia pri
stavbe, iné lezali hlbSie a pravdepodobne patrili
starSej drevenej konStrukcii, ktord predchddza-
la kamennému kostolu. Ako vo svojej publikdci
spomina P. Baxa a J. Matikova-Kubkov4, lesenie
vyzaduje dvojicu stlpov a stavia sa z vonkajsej
strany (Baxa - Maiikovd-Kubkovd 2010, 156).
Interpretdcia pozostatkov stavebného lesenia
bola v literature tieZ zvaZovand, dostupné uda-
je vSak v tomto pripade skor podporuja vyklad
starSej drevenej stavby. V prospech interpreta-
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cie starSej drevenej stavby sveddi aj skutocnost,
Ze ich usporiadanie vytvdralo takmer Stvorco-
vy podorys s orientdciou totoZnou s orientd-
ciou mladsej stavby, ¢o naznacuje jej sakralny
charakter. Drevend stavba mohla by¢ mensim
misijnym kostolom, podobne ako zname za-
padoeurépske priklady, s rozmermi priblizne
4 x 4,5 metra, bez oddeleného presbytéria (Do-
stal 1992, 81-84). Existencia tejto konstrukcie
naznacuje, Ze eSte pred vystavbou kamenného
kostola mohol na mieste stif predkrestansky
kultovy objekt, ktory bol neskoér nahradeny
krestanskou svitynou. Predkrestansky objekt
mohol byt vyuzivany v prvej polovici 9. storocia,
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Obr. 5. Padorys 1. kostola na Pohansku pri Bieclavi: prazdne kruzky - stipové jamy pod podlahou kostola, plné
krizky - stipové jamy do podlahy kostola (autor podla Cdp - Dresler - Machdcek - Prichystalova 2010)

Fig. 5. Ground plan of the Tst church in Pohansko near Bfeclav: empty circles - postholes under the church floor,
full circles - postholes embedded in the church floor (author after Cdp - Dresler - Machdcek - Prichystalovd

2010)

zatial' ¢o vystavba kamenného kostola sa datu-
je do zaverec¢nej tretiny 9. storocia ({llds 2013,
155). Predpokladana drevena stavba tak mohla
byt stcastou knieZacieho dvorca a plnif dlohu
provizéorneho misijného kostola, ktory nahradil
starSie kultové miesto. Jeho jednoduché tech-
nické riesenie pravdepodobne vyplyvalo z jeho
docasného a prechodného charakteru.

Slovensko

V Kostolanoch pod Tribe¢om sa nachddza
kostol sv. Juraja, kde pri reviznom vyskume
v roku 2010 doslo k objavu udajne zvyskov
predromdnskeho dreveného kostola. Tento
vyskum viedli Peter Baxa a Jana Mar‘ikova-Kub-
kovd. Hlavnym ciefom vyskumu bolo reinter-
pretovaf tri stlpové jamy oznacené ¢islami 1,
2 a 3. Tieto jamy boli pévodne povazované za
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pozostatky dreveného leSenia, ktoré sluzilo pri
vystavbe kamenného kostola sv. Juraja (Baxa —
Mavikovd-Kubkovd 2010).

Kostolany pod Tribe¢om

Pocas revizneho archeologického vyskumu
v Kostolanoch pod Tribecom bolo odkrytych
niekolko stfpovych jam, ktoré umoznili rekon-
Struovat poddorys starSej drevenej sakrdlnej
stavby (obr. 6). Niektoré z nich sa nachadzali
priamo pod zdkladmi neskorsieho kamenné-
ho kostola, ¢o naznacuje, Ze ide o pozostatky
predchddzajicej drevenej konStrukcie, a nie
o stopy po stavebnom leseni. Stlpové jamy
tvoria dva rady, ktorych vysledkom je pédorys
v tvare nepravidelného lichobeznika (Baxa -
Mavikovd-Kubkovd 2010, 155). Drevena stavba
pravdepodobne zanikla len krdtko pred vy-
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Obr. 6. Kostol sv. Juraja v Kostolanoch pod Tribe¢om. Rekonstrukcia pédorysu dreveného kostola (Baxa -

Marikovd-Kubkova 2010, 158)

Fig. 6. Church of St. George in Kostolany pod Tribe¢om
(Baxa - Maftikova-Kubkovd 2010, 158)

stavbou kamenného kostola, kedZe viacsina
jam nebola prekrytd jeho zdkladmi. Zdroven
sa ukdzalo, 7Ze kamenny kostol reSpektoval
podorys aj orientdciu starSej drevenej stavby,
¢o potvrdzuje ich vzajomnu chronologicku aj
funkénd savislost (Illas 2013, 147). V Ziadnej
z jam neboli zachytené stopy po poZiare ani
zuholnatené drevo, ¢o naznacuje, Ze dreveny
kostol bol pravdepodobne rozobraty zamerne
a jeho konstrukcéné prvky boli vybraté vcelku.
Tito hypotéza je podporend aj odtlackami stl-
pov v niektorych jamdch. Na zdklade archeo-
logickych ndlezov sa predpokladd, Ze dreveny
kostol existoval priblizne 10 az 25 rokov pred

71

. Reconstruction of the ground plan of a wooden church

vystavbou kamennej stavby. Kamenny kostol sa
datuje do prvej polovice 11. storocia, ¢o zna-
mend, ze drevena stavba mohla vzniknuif uz na
zacCiatku 11. alebo koncom 10. storocia. Radio-
uhlikové a dendrochronologické analyzy navy-
$e naznacuju, Ze Cas( pouzitého dreva mohla
pochddzal zo starSej stavby (Illds 2013, 148).
Dalsie objasnenie vztahu medzi oboma fazami
stavby méZe priniest pokracujici vyskum cin-
torina v okoli kostola, kde sa predpokladaju
najstarsie hroby. Porovnanie s nalezmi z Mod-
rej, Uherského Hradista — Sadt a Mikul¢ic by
mohlo prispiet k presnejSiemu datovaniu a in-
terpretdcii tejto vyznamnej sakralnej lokality.
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Bavorsko

Nasledujiica ¢ast sa zameriava na vybrané pri-
klady drevenych sakralnych stavieb z uzemia
Bavorska, ktoré boli zvolené na zdaklade dostup-
nosti publikovanych archeologickych ddt a ich
vyznamu pre diskusiu o ranostredovekej dreve-
nej sakrdlnej architektire. V 60. a 70. rokoch
20. storocia sa v Bavorsku uskutoc¢nili archeo-
logické vyskumy ranostredovekych kostolov,
ktoré boli zamerané predovsetkym na pamiat-
kovi ochranu a obnovu starsich sakralnych sta-
vieb. Tieto vyskumy priniesli dolezité poznatky
o existencii malych pohrebnych kaplniek ger-
manskeho typu, nachddzajucich sa spravidla
mimo sidel. Tieto stavby mali zvycajne plochu
mensiu ako 20 m? a ich pévodnu konstrukciu
dnes predstavuju len stopy po stipovych jamach
a priekopdch, ktoré naznacuji drevent, stlpo-
v alebo tramovu architektiru. Najstarsim zna-
mym prikladom je dreveny kostol v Ascheime
pri Mnichove, ktory bol priblizne po sto rokoch
nahradeny kamennou stavbou. Okolo rokov
700-750 sa kostoly zacali stavat aj priamo v sid-
lach, kde postupne nahradzali starSie pohrebné
kaplnky mimo obyvanych oblasti. V priebehu
11. storocia boli drevené kostoly v tejto oblasti
eSte pomerne bezné, ¢o suviselo s dostupnos-
tou dreva a obmedzenymi zdrojmi kameria. Na
ich vyskum sa vyuZivaju najma met6dy radiouh-
likového datovania a dendrochronolégie, ktoré
moé7u v budicnosti priniest presnejsie poznatky
o vyvoji drevenych sakralnych stavieb v strednej
Eurépe (Codreanu-Windauer 2010, 208).

Miinchen-Aubing

V 60. rokoch 20. storocia bol v Bavorsku rea-
lizovany archeologicky vyskum ranostredove-
kého radového pohrebiska, pri ktorom bolo
objavenych osem stlpovych jam (obr. 7). Ich
rozmiestnenie a zachované odtlacky po dre-
venych stfpoch naznacuju, Ze iSlo o pozostat-
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ky drevenej stavby, ktord mohla byt sicastou
pohrebného aredlu a plnif funkciu mensej
pohrebnej kaplnky (Dannheimer 1966). Jamy
boli usporiadané do lichobeznikového podo-
rysu na juhovychodnom okraji pohrebiska,
s orientdciou v smere vychod - zapad. Dato-
vanie pohrebov v jej blizkosti spadd do 7. az
zaciatku 8. storocia, ¢o potvrdzuje, Ze stavba
patrila medzi najstarSie sakralne konstruk-
cie tejto oblasti. Na zdklade rekonStrukcie sa
predpokladd, Ze iSlo o jednoduchu halovd
stavbu s lichobeznikovym presbytériom, ktord
mohla predstavovat predchodcu neskorsieho
farského kostola, neskor premiestneného na
iné miesto.

Staubing

Obec Staubing, nachddzajica sa juhozdpad-
ne od Regensburgu pri rieke Dunaj v Dol-
nom Bavorsku, bola miestom archeologic-
kého vyskumu ranostredovekého radového
pohrebiska z obdobia merovejovskej doby,
ktory prebiehal v 70. rokoch 20. storocia
(Christlein 1971, 51). Na zapadnom okraji po-
hrebiska boli odkryté stipové jamy s pddo-
rysom priblizne 7,5 x 14 metra, ¢o naznacuje
pritomnost drevenej sakrdlnej stavby (obr.
2: B). V interiéri tejto konstrukcie sa nena-
chddzali 7ziadne hroby, zatial' ¢o v jej okoli sa
nasli prevazne vykradnuté alebo bezvybavové
hroby. Datovanie stavby spadd do zaciatku
7. storodia. Vyskum zdroven poukdzal na soci-
alnu diferencidciu pochovanych jedincov, pre-
toze hroby situované na severnej a vychodne;j
strane kostola obsahovali bohatsiu hrobovu
vybavu, napriklad konsky postroj (Christlein
1971, 54). Stlpové jamy sa zachovali len plyt-
ko, kedZe pred zaciatkom vyskumu bola z ich
povrchu odstranend vrstva humusu, ¢o stazilo
urcenie ich presnej hfbky a vyskovych urovni
(Fischer 1993, 55).
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Obr. 7. Miinchen-Aubing. Juhovychodna ¢ast pohrebiska so stipovymi jamami (Dannheimer 1966, 327)

Fig. 7. Munich

Aubing. South-eastern part of the burial ground with postholes (Dannheimer 1966, 327)
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Ascheim

Vyskum tohto kostola prebiehal v 30. rokoch
20. storocia, pocas ktorého boli okrem novych
hrobov objavené aj stfpové jamy naznacuju-
ce existenciu drevenej kostolnej konStrukcie.
Pocas vyskumu sa odkryli aj vyznamné hroby
s bohatou vybavou, medzi ktorou sa nachadzali
zlaté Sperky. Pédorys kostola vykazuje mierne
nepravidelnosti, ¢o mdze naznacovat opakova-
né opravy stresnej konstrukcie a svedci o jeho
dlhodobom vyuzivani. Datovanie tejto drevenej
stavby je mozné urcit podla hrobov v jej blizkos-
ti. Jeden pochddza z druhej polovice 6. storocia
a dalsi, s ozdobnou vybavou, z prvej polovice
7. storodia. V interiéri kostola sa nasla len jedna
hrobovd Sachta, ktord pravdepodobne pochad-
za z obdobia jeho aktivneho vyuZivania (Dann-
heimer 1971, 57). Najneskér v prvej polovici
8. storoc¢ia mohol byt dreveny kostol nahradeny
stavbou z tufového kamenia, ktora svojimi roz-
mermi zodpovedala predchddzajicej drevenej
konstrukcii (Dannheimer 1971, 59).

5. Diskusia

Problematika drevenych sakrdlnych stavieb
v obdobi raného stredoveku je neoddelitelne
spojena s otazkou ich funkcie, podoby a dato-
vania. KedZe drevo ako stavebny material pod-
lieha rychlej destrukcii, archeologické doklady
tychto stavieb sa zachovali len fragmentarne,
najcastejsie vo forme negativov stlpovych jam.
Interpretdcia tychto konstrukénych prvkov pre-
to zostava predmetom vedeckych diskusii a pri-
nasa viacero metodologickych a kontextovych
otazok. Situdciu zaroven komplikuje fakt, Ze
stopy po drevenej konStrukcii sa neraz nachd-
dzaji priamo v suvislosti s murovanymi fazami
kostola. Tym dochddza k prekryvu stavebnych
etdp, ¢o vyrazne stazuje identifikdciu chronolé-
gie, funkcie a skuto¢nej podoby starsej drevenej
stavby.
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V priestore strednej Eurépy sa nachadza
viacero lokalit, kde sa podarilo identifikovat
stopy drevenych konstrukcif interpretovanych
ako sakralne objekty. Jednym z prikladov je
pohrebisko v Miinchen-Aubing, kde sa poda-
rilo rekonstruovat jednoduchy obdiznikovy
podorys o pribliznych rozmeroch 2 x 7 m,
tvoreny Styrmi parmi stlpovych jam situova-
nych na okraji pohrebiska (Dannheimer 19606).
Podobny podorys bol identifikovany aj na ces-
kom uzemi, napriklad v Starej Koufimi, kde
objekt s rozmermi priblizne 2 x 6 m tvorili
dva rady stlpovych jdm, taktie? bez hrobov
v interiéri (Solle 1984). Lokalita Slany-Kvicek
obsahovala dva rady jam (2,6 x 3,4 m), pri-
c¢om niektoré jamy boli zdvojené, ¢o moze
naznacoval viacndsobné opravy alebo dlho-
dobejsiu funkciu objektu (Mafik 2011). Spo-
lo¢nymi znakmi tychto konStrukcii si malé
rozmery, orientdcia prevazne v osi vychod-za-
pad a absencia hrobov v interiéri. Tieto cha-
rakteristiky umoziuju ich interpretaciu ako
provizérnych svityn, memorie alebo mensich
pohrebnych kaplniek spitych so zvyklostami
ranokrestanského alebo predkrestanského
pohrebného ritudlu.

Na Slovensku predstavuje kltucovy prinos
vyskum kamenného kostola v Kostolanoch pod
Tribecom, kde sustavy stlpovych jam umoz-
nuju rekonstrukciu mensej drevenej stavby
s lichobeznikovym (trapézovym) podorysom,
ktord pravdepodobne predchddzala jeho stav-
be. (Illds 2013; Baxa — Mavikovd-Kubkovd 2010).
Povodna interpretacia stipovych jam ich pokla-
dala za pozostatky leSenia, av§ak revizne vysku-
my identifikovali dalsie jamy, z ktorych niek-
toré priamo zasahuju do zakladov kamennej
stavby. Tento stratigraficky vzfah prakticky
vylucuje ich spojenie s leSenim, kedZe takéto
konStrukcie by neboli osadené pod trvalou
architekturou. Ovela logickejSou sa preto javi
interpretdcia, Ze ide o zvysky starSej drevenej
sakralnej konstrukcie.
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Otazka stIpOV)?ch jam ako leSendrskych prv-
kov sa zaroven objavuje aj pri kostole na Pohan-
sku pri Breclavi, kde jamy pozdfi vnuatornych
stien lode boli pévodne interpretované ako
nosniky leSenia pouzivaného pri stavbe muriva
(Dostdl - Kalousek — Machdcek 2008, 11). Tento
pripad ukazuje, do akej miery méze byt pro-
blematické odliit stavebné pomocné prvky od
nosnych prvkov predchddzajuicej stavby.

K lokalite Pohansko sa viaze Sirsia diskusia
o mo7nych fizach sakrdlnej architektiry. Stl-
pové jamy v interiéri kostola mézu naznacovat
existenciu starSiecho objektu, ktorého funkcia
nie je jednoznacnd. MoZné interpretdcie os-
cilujd medzi drevenou svdtyriou pohanského
charakteru a ranokrestanskou misiou, ktord
bola neskér nahradend kamennym kostolom.
Takéto postupné nahrddzanie starSich objektov
stabilnej$imi kresanskymi stavbami poukazuje
na dynamicky priebeh christianizacie, ktord ne-
prebiehala ndhle, ale prostrednictvom vrstvenia
a transformdcie starsich ritudlnych priestorov.

Osobitni pozornost si zasluhuje aj pripad
z Velehradu (Lichardus 2003), kde rekonstruk-
cia podorysu stavby v lichobeznikovom tvare
predstavuje unikdtny doklad mozZnej drevenej
sakrdlnej architektury. Orientdcia niektorych
najstarSich hrobov vo vztahu k tejto stavbe na-
znacuje jej prepojenie s ranokrestanskym pro-
stredim a umoziluje uvazovat o jej ndbozenskej
funkcii. Napriek tomu vSak dostupné archeolo-
gické udaje neumoziiuju jednoznacne zaradit
tato konStrukciu medzi drevené kostoly v uz-
Som zmysle slova. PouZivanie pojmu ,dreveny
kostol* pri tejto rekonstrukcii je preto metodic-
ky problematické. Nie je pritom mozné vylucit
ani alternativne architektonické rieSenia, napri-
klad rézne formy ohradenia alebo inych sakrdl-
nych konstrukcii viazanych na pohrebny areal.
Vyznamnym limitujicim faktorom interpreta-
cie zostdva aj nemoznost jednoznacne rozIisit,
¢i identifikované jamy predstavujua kolové alebo
stfpové jamy, kedZe tento rozdiel by mohol za-
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sadne ovplyvnit predstavu o charaktere a funk-
cii celej konstrukcie.

V odbornej literatire pretrvava diskusia
o tom, ¢ vietky identifikované stipové jamy
mozno interpretovat ako zvysky sakralnych sta-
vieb. Niektori autori zdroven upozormnujd, ze
stfpové jamy nemozno automaticky spdjat so
sakrdlnymi stavbami, pretoze mo6zu byt pozost-
atkami beznych drevenych konstrukcii. Disku-
tované su napriklad pri vyskume pohrebiska
v Staubingu, kde podorys stipovych jagm mohol
predstavovat pristre$ok alebo hospoddrsky ob-
jekt spojeny s pohrebnymi ritudlmi (Christlein
1971, 54). Podobnad otdzka sa objavila aj pri in-
terpretdcii objektu v Starej Kout'imi, kde Milo§
Solle upozornil, 7e stavba mohla byt skor jedno-
duchym pohrebnym pristreSkom nez sakrdlnou
stavbou v plnom zmysle slova (Solle 1984, 188).
Takéto alternativne vysvetlenia zdoraznuju po-
trebu opatrnosti pri identifikdcii drevenych
kostolov, najma tam, kde absentuji hroby, li-
turgické artefakty alebo jednozna¢na sakrdlna
orientdcia. V ramci doterajSej diskusie sa pri
interpretdcii tychto objektov uvaZuje o viace-
rych moznostiach, od provizérnych sakrdlnych
stavieb a predkrestanskych kultovych objektov,
cez pamitné alebo organizacné konStrukcie po-
hrebného priestoru, aZ po technické rieSenia
suvisiace so stavebnou ¢innostou, pricom do-
stupné archeologické udaje neumoznujui jedno-
znacné rozhodnutie v prospech jednej z tychto
interpretdcii.

Argumentom proti hypotéze leSenia je aj to,
7e sa stfpové jamy nachddzaju aj na lokalitdch,
kde nikdy nebola kamenna sakrdlna stavba. Je
tu aj pritomnost hrobov, orientovanych podla
podorysov tychto jam, a ich datovanie podpo-
ruje ndzor, Ze potencidlne drevené stavby mali
skutocne ndbozZensky charakter.

Prechod od pohanskych svityn k rano-
krestanskym drevenym stavbdm poukazuje
na kontinuitu ndbozZenskych praktik a zaro-
ven adaptaciu stavebnych technik. Drevo bolo
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v ranostredovekom obdobi najcastejsie vyuZi-
vanym stavebnym materidlom, a to nielen pre
jeho nizsie ndklady, ale najma pre jeho lokdlnu
dostupnost a nendro¢nu stavebnd techniku.
Na rozdiel od kamenia, ktory bolo potrebné na
mnohych lokalitich ziskavat z vacsich vzdiale-
nosti a dopravovat k stavbe, drevo sa dalo tazif
priamo v okoli sidliska, ¢o vyrazne ulahcovalo
a urychlovalo vystavbu (Dresler 2008). Tieto
faktory vysvetlujd, preco sa v obdobfi pred roz-
Sirenim kamennej architektiry v strednej Eu-
répe castejSie budovali prave drevené sakrdlne
stavby. Napriek svojej jednoduchsej konstrukcii
mohli plnit liturgické ¢i ritudlne funkcie a zo-
hravali vyznamnu ulohu v procese christiani-
zacie. Trvacnost a stavebnu reprezentativnost
postupne prevzali kamenné kostoly, ktoré sa
spdjali s formalizovanymi architektonickymi
normami a cirkevnou kontrolou.

Napriek tymto zisteniam nemozno prehliad-
nut skeptické interpretdcie. Na niektorych loka-
litach sa stfpové jamy nachddzaji mimo predpo-
kladaného podorysu, pripadne si rozmiestnené
nepravidelne, ¢o zniZuje istotu ich sakrdlneho
charakteru. Typickym prikladom je Brandysek,
kde absencia jednoznacnych jam v stredovej
¢asti pohrebiska viedla L. Smejdu k hypotéze,
Ze neslo o stavbu ranokrestanského typu, ale
o relikt eneolitickych mohyl (Smejda 2001; Ma-
7k 2011). V Modrej pri Velehrade sa jamy na-
chddzaju aj mimo rekonstruovaného podorysu,
¢o mbze suvisiet s pristreskom alebo nesakrdl-
ne vyuzivanym objektom (Lichardus 2003; Illdas
2013). Podobné komplikdcie sa objavili aj na
Pohansku pri Breclavi, kde niektoré jamy zasa-
huji do sidliskovych vrstiev a nemuseli patrit
sakrdlnemu objektu (Dostdl - Kalousek — Machd-
cek 2008). Tieto pripady ukazujui, Ze pritomno-
st stlpovych jam nemo?no automaticky spdjat
s funkciou dreveného kostola.

Pri porovndvani so zahrani¢nymi pripadmi
je potrebné postupoval opatrne, kedZe miest-
ne tradicie a dostupnost materidlu mohli viest
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k odliSnym stavebnym rieSeniam. Spominand
orientdcia hrobov patri medzi silné argumenty,
no nie vSetky hroby mézu byt korelované s dre-
venymi objektami, teda nemuseli suivisief so
stavbou, ale orientdcia mohla byt podla inych
ritudlnych alebo geografickych kritérii. Stfpové
jamy ndm poskytujd sice rdmcovy obraz, ale aj
ten je postacujuci na rekonstrukciu zdkladnych
podorysnych typov.

Vyznamnym problémom pri interpretdcii
stlpovych jam je aj metodologicka neistota stvi-
siaca so star$imi archeologickymi vyskumami.
Dokumentdcia v minulosti nebola tak detailna
ako dnes, ¢o sa prejavuje nedplnymi planmi,
chybajucou stratigrafiou ¢i nedostato¢nym za-
znamenanim kontextov. Potencidlny problém
predstavuje aj stav publikovania starsich vysku-
mov, kde niektoré lokality su spracované iba
¢iasto¢ne alebo iba v suhrnnych spravach, kto-
ré neumoziuju hlbsiu reinterpretdciu nalezov.
V takychto pripadoch sucasnd revizia a nové
terénne vyskumy mézu zdsadne ovplyvnif in-
terpreticiu poévodne publikovanych zaverov,
najmi ak ide o mozné drevené sakralne stavby,
ktorych zachovanie je uZ zo svojej podstaty frag-
mentdrne. Vysledky interpretdcie su do velkej
miery zavislé aj od vyskumnej stratégie. Ak bola
skimana iba cast lokality, m6Ze ndm unikat
Sirsi kontext celej stavby a jej funkcie. Napri-
klad v Modrej pri Velehrade nebol odkryty cely
priestor cintorina, takZe nemozno jednoznacne
urdit rozsah drevenej stavby ani jej presné vzta-
hy k pohrebisku (/llds 2013). Podobny problém
nachddzame aj v Starej Kourimi a Slanom-Kvi¢-
ku, kde boli preskimané iba vybrané useky po-
hrebiska, ¢o vyrazne ovplyviiuje interpretdciu
nalezov stlpovych jam (Ma#ik 2011). Limitujici
faktor je aj sekunddrne narusenie vrstvy, ktoré
nastdvalo pri opakovanom vyuZivani sakrdlnych
arealov. Nové hroby a hospodarske zasahy moh-
li pévodné stopy ciastocne alebo uplne znicit.

Pri interpretacii a rekonstrukcidch musime
byt opatrni v pouZivani terminolégii a definici-
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ach, pretoze nie vsetky pripady najdenych stl-
povych jam méZu poukazovat na kostol. Pojem
skostol“ oznacuje v uzSom slova zmysle kres-
tansku sakrdlnu stavbu s liturgickou funkciou,
no ranostredoveké drevené objekty mohli plnit
$irsi okruh ritualnych ¢i naboZenskych funkcii,
ktoré neboli vidy priamo spojené s institucio-
nalizovanym krestanstvom. Na ranostredove-
kych lokalitich tieto potencidlne drevené ob-
jekty mo6zu byt sakralne, teda maji nabozensky
vyznam, av§ak nie kresfansky. Na tdto termino-
logicku nejednozna¢nost upozorriuje aj P. Som-
mer (1997), ktory zdoraziuje potrebu opatr-
ného pouzivania pojmu ecclesia lignea, kedze
nie vSetky ranostredoveké drevené stavby so
sakralnymi znakmi museli plnit funkciu kostola
v neskorSom cirkevnom a liturgickom zmysle.

Je teda nevyhnutné pristupovat k interpreta-
cii stprV}?ch jam s opatrnosfou a metodologic-
kou obozretnostou. V sicasnom stave pozna-
nia mézeme hovorit skoér o pravdepodobnych
rekonstrukcidch nez o definitivnych zaveroch.
Napriek tymto limitom vSak nemozno prehli-
adnut, Ze v subore lokalit sa objavuju typické
znaky ako je napriklad pravidelnd orientdcia
hrobov, vdzba na pohrebiskd ¢i charakteristické
rozmiestnenie jam. Zmysluplné je preto porov-
ndvat viac lokalit a sledovat opakujice sa vzor-
ce, ktoré poskytuju pevnejsi zdklad pre dalsie
interpretdcie.

6. Zaver

Analyza archeologickych nalezov a odbornej
literatiry potvrdzuje, Ze stlpové jamy predsta-
vuja kltucovy zdroj poznatkov o ranostredove-
kych drevenych sakralnych stavbach. Na zdklade
ich pédorysov, orientdcie hrobov a porovnania
s paralelami v strednej Eurépe mozno pred-
pokladat, Ze mnohé z tychto objektov mali
nabozensku funkciu a v mnohych pripadoch
predchddzali vystavbe kamennych kostolov.
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Umoziiuyju tak rekonstruovat zdakladné poédo-
rysné typy a sledovat prechod od pohanskych
svatyn k ranokrestanskym stavbam.

Interpretdcia tychto konstrukcif v§ak zostdva
limitovand metodologickou neistotou. Sekun-
darne zasahy, lokdlne odliSnosti stavebnych
tradicif a nedplna dokumentdcia starsich vysku-
mov si vyZaduji opatrnost pri vyvodzovani zd-
verov. Napriek tomu sa na viacerych lokalitdch
opakovane objavuju charakteristické znaky ako
napriklad pravidelné pddorysy, vizba na po-
hrebiskd ¢i orientdcia hrobov, ktoré poskytuja
pevnejsi zaklad pre ich sakralnu interpretaciu.

Tieto stavby dokladaju kontinuitu nabozZen-
skych tradicif a zaroven adaptaciu novych kres-
tanskych prvkov. Drevo ako dostupny stavebny
materidl umozniovalo rychlu a technicky ne-
naro¢nud vystavbu objektov, ktoré mohli sluzit
liturgickym i misijnym funkcidm. Kamenné
kostoly postupne prevzali stabilnejSiu a repre-
zentativnejsiu ulohu, pricom v niektorych pri-
padoch je mozné predpokladat, Ze nahradili
starSie drevené sakrdlne stavby. Takyto vztah
v§ak nemozno povazovat za univerzalny jav,
kedZe archeologické doklady si nerovhomerné
a casto fragmentdrne.

Celkovo mozno konstatovat, Ze stfpové jamy
predstavuju doéleZity pramen poznania kultur-
no-nabozenskej dynamiky raného stredoveku.
lokalit,
opakujucich sa vzorcov a ich vztahu k pohre-

Porovndvanie viacerych sledovanie
biskdm umoznuje vytvdrat presvedc¢ivé rekon-
Strukcie a tym prispieva k pochopeniu vyvoja
ranostredovekej sakrdlnej architektury. Jed-
nym z perspektivnych rieSeni pri interpretdcii
neistych pripadov je cielene zamerand revizia
star§ich vyskumov a systematické znovupubli-
kovanie lokalit s kvalitnejSou dokumentaciou.
Takyto postup umozni prehodnotit pévodné
zavery a presnejsie posudit hypotézy o exis-
tencii drevenych sakralnych stavieb na nasom
tzemi.
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Wooden sacred buildings in the Early Middle Ages

The article deals with the issue of wooden sacred
buildings from the Early Middle Ages, especially in
the context of Central Europe. Attention is paid to
structures whose existence can be assumed on the
basis of the preserved postholes, which represent
the only material evidence of wooden architecture,
since wood as a construction material has not been
preserved. The aim of the study is to assess whether
these structures could have fulfilled a sacred function
and whether they stand in chronological and functio-
nal connection to later stone churches.

At selected sites (e.g. Munich-Aubing, Stard Kou-
rim, Slany-Kvicek), small ground plans repeatedly
occur, oriented mainly in the east-west axis, without
graves in the interior, which allows their interpretati-
on as temporary shrines or funerary memoriae. In Slo-
vakia, it is the site of Kostolany pod Tribecom (Fig.
6), where postholes interfering with the foundations
of a stone church exclude their scaffolding function
and indicate the existence of an older wooden buil-
ding (/llas 2013). A similar situation was recorded in
Pohansko near Breclav (Fig. 5), where some of the
postholes were originally interpreted as scaffolding
(Dostal — Kalousek — Machdcek 2008), but stratigraphic
context indicates an older sacred phase. A special
case is Modra near Velehrad, where the trapezoidal
ground plan (Fig. 4) and the orientation of graves in

relation to the building indicate an early Christian
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character, although the interpretation as a church
remains uncertain.

At the same time, the article points to the fact that
the interpretation of postholes is not unambiguous.
At some sites, these features may be related to non-
-sacred structures, as shown, for example, by Brandy-
sek (Fig. 3: C), where the absence of a clear ground
plan led to its interpretation as a relic of Eneolithic
burial mounds (gmejda 2001). Similar ambiguities
also appear at the sites of Modrd (Lichardus 2003;
1llas 2013) or Pohansko (Dostdl — Kalousek — Machdcek
2008; Illas 2013), where there are postholes outside
the ground plan or extending into the settlement
layers. These cases emphasize the need for caution
in determining the sacred function, especially when
a combination of several criteria, such as the orienta-
tion of the graves, the connection to a burial ground
or a regular ground plan, is missing.

Based on the comparison of selected sites and re-
curring patterns (orientation of graves, connection
to burial grounds, ground plan types, postholes in
the interior of a stone church), it can be assumed that
wooden sacred buildings played an important role in
the process of Christianization and were gradually
replaced by stone churches. These structures refer to
the dynamics of the transition from pre-Christian ri-
tuals to institutionalized Christianity and reflect local

building traditions and the availability of materials.
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