Pavera, Libor

Inverzni alba a strukturalisticka kazajka : pfipadova studie metodologicky
slepych mist

Slavica litteraria. 2025, vol. 28, iss. 1, pp. 84-104

ISSN 2336-4491 (online)

Stable URL (DOI): https://doi.org/10.5817/SL2025-1-7

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/digilib.83717
License: CC BY-SA 4.0 International

Access Date: 27. 02. 2026

Version: 20260223

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides access to
digitized documents strictly for personal use, unless otherwise specified.

Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta . .
Masaryk University

N
T S digilib.phil.muni.cz

Mmu
AR


https://doi.org/10.5817/SL2025-1-7
https://hdl.handle.net/11222.digilib/digilib.83717
https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/legalcode.cs

ARTICLES

SLAVICA LITTERARIA 28 /2025/ 1
https://doi.org/10.5817/SL2025-1-7

Inverzni alba a strukturalisticka kazajka:
Pripadova studie metodologicky slepych
mist

Libor Pavera (Praha)

Abstrakt:

Studie se vénuje staroceské lyrické pisni Sla dva tovarisé a jejim vykladim v Ceské
literarni védé od 20. stoleti po soucasnost. Kriticky analyzuje interpretacni ramce
Jana Lehéra, Pavla Trosta a Vaclava Cerného, pficemz odhaluje limity strukturalistické
a ,imperialistické“ védy, jeZ ignoruji kulturni transfery, performativni rovinu stfedoveké
poezie a moZnost homoerotického cteni. Text je nové interpretovéan jako ,inverzni
alba“ - zpév o rozbfesku a louceni dvou muZskych postav, v ném? je potlacena touha
skryta v zanrové masce. Studie nabizi alternativni metodologii kombinujici peclivou
textovou analyzu s kulturné antropologickym vhledem a reflektuje performativni, Zanro-
vé flexibilni a transkulturni povahu stredovéké lyriky. Studie usiluje o revizi vykladu
staroCeské pisné Sla dva tovarisé skrze kulturné antropologicky pfistup, jenz nahrazuje
rigidni strukturalistické a ideologické ramce empatickym ctenim. Vyklad zd(razriuje
vyznam mezikulturnich vlivl, latentni télesnosti a ritualniho ticha, jeZ klasické modely

nedokéazaly postihnout.

Klicova slova:

staroceska lyrika; alba; strukturalismus; metodologie; kulturni transfer; homoerotika;
performativita; Jan Lehar; Pavel Trost; Vaclav Cerny; Frantidek Vseticka

Inverted Alba and the Structuralist Straitjacket:
A Case Study in Methodological Blind Spots

Abstract:

This study looks into and describes the Old Czech lyric poem/song Sla dva tovarisé and
its interpretations within Czech literary scholarship from the 20th century to the present.
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It critically assesses the interpretative frameworks of Jan Lehér, Pavel Trost, and Vaclav
Cerny, uncovering the limitations of structuralist and “imperialist” paradigms that
ignore cultural transfers, the performative nature of poetry, and the possibility of alter-
nate, and, in fact, more fitting, readings. The poem is newly interpreted as an “inverted
alba”—a dawn song and farewell between two male figures, where suppressed desire
is veiled in generic disguise. The study proposes an alternative methodology that
combines close textual analysis with cultural-anthropological insight, emphasizing the
performative, genre-flexible, and transcultural character of medieval lyric.

Key words:

Old Czech lyric; alba; structuralism; methodology; cultural transfer; homoeroticism;
performativity; Jan Lehar; Pavel Trost; Vaclav Cerny; Frantidek Vseticka

1. Inspirace a vychodisko: Goticky ambit poezie a nase otazka

Vychodiskem této studie je pozoruhodna kniha Frantiska Vseticky Goticky ambit poezie
(2024), ktera predstavuje syntézu jeho dlouholetého badatelského usili (nejen) v oblasti
starsi ¢eské lyriky. Kniha, ktera zaujme jak preciznosti vykladu, tak metodologickou
rozvahou, stoji mimo jiné u pocatku naseho vlastniho tizani. Jedna ze studii —
vénovana starodeské pisni Sla dva tovafisé — ns znovu podnitila k novému promysleni
jejiho vyznamu, basnické struktury a kulturniho kontextu. Pravé zde — pfi peclivém
zvazovani vSech vyznamovych vrstev, které Vseticka odkryva — se nam vynoftila
interpretacni hypotéza, jiz vénujeme tuto studii: co kdyz text obsahuje skrytou
kruciatni vyzvu?

Tato otazka neni formulovana samotnym Vsetickou — ten sice odkazuje na bohatou
sit vyznamu a kulturnich narazek, ale nasi ,kruciatni hypotézu® explicitné neformuluje.
Je to tedy vykladovy krok, ktery ¢inime sami, inspirovani, ale nikoli determinovéani
Vsetickovym textem.

Frantisek Vseticka jako badatel zistava ukotven v metodé, ktera se vyznacuje fadem,
peclivosti a citlivym naslouchanim textu. V tomto smyslu pfipomina ,$vycarsky
hodinovy strojek” — jeho analyzy zapojuji rizné urovné recepce, biografického
a kulturniho ramce, a to zpusobem, ktery udrzuje celkovou architektonickou
soudrznost vykladu, aniz by se utapél v apriornich schématech. Jeho pfistup neni
dogmaticky — pravé otevienost a respekt k materialu ¢ini z jeho praci vychozi body
i pro polemické rozvinuti. A pravé proto jsme se rozhodli k jedné ze Vsetickovych
studii vratit. Nejen jako ke zdroji inspirace, ale i jako k textu, ktery si zada aktualizaci,
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rozsifeni, ¢i dokonce - v nékterych aspektech - reinterpretaci. V centru naseho zajmu
nestoji pouze konkrétni staroceska basen, ale i $irsi otazky, které se tykaji metodologie,
kulturniho transferu a identity ¢eského stfedovékého pisemnictvi.

2. Jan Lehar a rok 1982: Dogma misto otevienosti

V roce 1982 publikoval Jan Lehar v ¢asopise Ceskd literatura stat, ktera se méla
stat definitivnim ztétovanim s diivéjsimi vyklady pisné Sla dva tovarisé. Zaroven
slo o projev sebevédomého metodologického manifestu — postavit proti volnym,
,prekotnym® interpretacim (v jeho podani Vaclava Cerného) novy, ,védecky pevny*
zéklad, ktery mél odolat i nejistotim pozdni doby normalizace. Byla to doba ideologické
opatrnosti, ale také akademické uzavienosti, a Leharova studie je produktem pravé
této mentalni atmosféry: snaha institucionalizovat jeden vyklad, opfit se o autoritu
(Trostovu) a zablokovat polemiku.

2.1 Co Lehar tvrdi

Lehérova dosti rigidni metoda i zptisob interpretace textu jsou piedevsim negativni:
piseni Sla dva tovarisé neni albou, neni ani jeji parodii, a neni ani utvarem, tedy Zanrem
v obvyklém smyslu. Podle néj jde o skicu vyvolanou situaci, snad prchavy zaznam
studentské zabavy, ktera ma bliZe k epizodé z navstévy nevéstince nez k subtilnimu
zanru dvorské lyriky.
Lehar se pri tom opira o tfi hlavni argumenty:
1. Neodpovida struktufe alby, jak ji definovali starsi francouzsti badatelé (Jeanroy,
Bédier, Paris).

2. Nevidi v pisni zadny dikaz milostného vztahu - udajné chybi signaly lasky ¢i

citového pouta.

3. Ukoncuje text konstatovanim rozbtesku, ale bez emocionalniho nebo poetického

akcentu, coz pry svéd¢i o tom, Ze se nejedna o albu.

2.2 Co opomiji

Leharova analyza je ovSem zavazné zatiZena metodologickymi nedostatky a selektiv-

nim vybérem materialu. Zejména:

1. Ignoruje arabistické prace (v domaci literarni védé kupi. Karla Petracka, publikované
uz v 70. letech 20. stoleti), které ukazuji, ze zakladni prvky alby (dialog, no¢ni setkani,
rozbfesk) maji $ir$i, zejména andalusky a arabsky kontext (zanry muwasSaha,
charze). Leharova definice alby zlstava zcela ve vleku staré ,imperialistické*
francouzské skoly — je to interpretace z pfelomu 19. a 20. stoleti, jak mu o ni
bezpochyby referoval scetly Pavel Trost, bez reflexe novéjsich vyzkumuw.
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2. Nevysvétluje, pro¢ by rozjimani o rozbfesku mélo vést k interpretaci o navstéve
nevéstince. Postuluje tento vyklad jako samozfejmost, ale text samotny (véetné
vyrazl jako ,tise“, ,jedno miesto®, ,s velika Zalosti“) mluvi o intimité, nikoliv
o transakci.

3. Nezohlednuje rytmické, syntaktické a vyznamové posuny ve struktufe pisné, které
napovidaji promyslenou poetickou konstrukei. Autor pisné vyuziva formalni znaky
alby, ale pretvari je, ironizuje, pfipadné zasifrovava jiny obsah. To je — podle
na$eho nazoru (viz jesté dale) — typicky rys pozdné stfedovéké parodie nebo lyrické
travestie — a pravé tato moznost zistava Leharovi nepfistupna.

4. Nevnima homoeroticky podtext, ktery ve svétle moderni medievistiky neni jen
spekulaci, ale interpretaci podloZenou jak jazykem textu (dual, ,hrati si spolu®, licko
cervené), tak kulturnim kontextem univerzitnich studentskych komunit.

2.3 Leharovo uzavieni debaty

Co ¢ini Leharovu studii nejen problematickou, ale i paradigmatickou pro danou dobu,
je jeji zavérecny gestus: vyhlaseni konce diskuse. V zavéru se Lehar odvolava na Pavla
Trosta - explicitné jako na autoritu, jejiZ jméno ma garantovat spravnost interpretace.
Jako by rikal: ,M0j vyklad je pravdivy, protoze Trost by ho schvalil.

Tim se z akademické debaty stava institucionalni proklamace - je potvrzen vyklad,
ostatni moznosti jsou vylouceny. Jde o formu védeckého manifestu, typického
pro intelektualni kulturu normalizace, kde se ,védeckost® stava nastrojem moci
a uniformity.

3. FrantiSek Vseticka: Architektonika a svébytnost - polemicky vstup
do debaty

Na Leharovu studii z roku 1982, publikovanou v oficialnim ¢asopise Ceska literatura,
reagoval o sedm let pozdéji FrantiSek Vseticka ve svém pfispévku K staroceské pisni
Sla dva tovarisé“ (1989), otisténém v Listech filologickych. Je ptiznacné, ze Vseticka voli
jiny typ diskurzu — uméfeny, analyticky, zaloZzeny na blizkém ¢teni textu (close reading)
a poetologické analyze, ktera se nevzdava kulturni kontextualizace, ale soucasné se
chrani pred pfehnanym systematizovanim.

Zatimco Lehar se ve svém vykladu opira o koncepci textu jako ,skici®, nikoliv
plnohodnotného ,utvaru®, Vseticka se proti tomu dusledné vymezuje. Ukazuje, Ze
skladba vykazuje tfifazovy syzetovy posun (od neuréité dvojice k milenctim, od
interiéru k ptirodé, od pasivity k aktivité), coz podle Vsetickova nazoru svédéi
o védomé kompozici a basnické intenci.

Pozornost vénuje pfedevsim tieti strofé, dvouversi, v némz vrcholi milostny akt (, Tut
sta spolu hrala / do tfetie hodiny“) - strofa je nejen stfedobodem syzetu, ale i formalni
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architekturou skladby. Vseticka upozoriiuje na jeji stylistickou hutnost, zejména diky
troji aliteraci (T-tfetie, s-spolu, h-hrala-hodiny), a zaroveii na jeji kompozi¢ni roli —
prechod od autorské feci k primé feci postav.

Dalsi dikaz umeélecké svébytnosti pisné vidi ve funkci repetice a zvukovych
figur, véetné nezvyklého ,rymového echa® (napt. polozili — lozi), ¢imz polemizuje
s Leharovym redukénim oznacenim ,rustikalizace® nebo dokonce ,primitivniho
utvaru®.

Nejostrejsi polemicky ton vsak Vseticka zaujima vici Leharové spekulaci o nevés-
tinci — odhaluje historicko-realistickou nepfiméfenost takové interpretace (,v Ceském
kralovstvi 14. a 15. stoleti hodinovy hotel neexistoval®) a namisto toho ¢te text jako
Cistou intimni vypovéd, zaloZenou na citovém a milostném spojeni. Leharovo pojeti
,zelené travy” jako ryze erotického symbolu relativizuje — pfipomina, zZe Leharova
opora v Snari Vavrince z Brezové nebo ve folkloru je vratka, nebot metafory snafa
i lidové pisné funguji jinym zptisobem nezli lyrika kurtoazni provenience.!

Vseti¢kova studie neni jen pfispévkem k vykladu jednoho textu — je zaroven
metodologickou korekci, ktera ukazuje, Ze lze ¢ist s respektem k textu, bez nutnosti jej
vtlacovat do ideologického nebo predem pripraveného ramce. V kontextu celé debaty
se tak rysuje jako mirny hlas filologické rozvahy — hlas, ktery vyvaZzuje imperialni
jistotu strukturalistického systému a vraci se k poezii jako k svébytnému, citlivému
a kulturné vrstevnatému projevu.

4. Jan Lehar podruhé: Obrana vlastni pozice bez novych argumenti

Na Vsetickovu studii z roku 1989 reaguje Jan Lehar textem ,,Odpovéd F. Vetickovi®,
otisténym v témze roéniku Listi filologickych. Avsak jeho reakce se spise nezli
rozvinutim debaty stava obrannym gestem, které pouze opakuje vychozi stanoviska
jeho studie z roku 1982, aniz by pfinesla nové interpretacni impulsy nebo reflektovala
zavazné otazky, které Vseticka oteviel.

Lehar i tentokrat setrvava na predstavé, Ze text pisné Sla dva tovarisé neni
utvarem, nybrz skicou, jakousi zdznamovou strukturou bez hlubsi poetické ambice.
Nepfesvéd¢ivé a v podstaté tautologicky tvrdi, ze ,nejde o albu®, protoze v textu
nenaléza tradi¢niho gaitu (strazce), a zaroven odmitad moznost, Ze by se text s Zanrem

1 Nebudeme polemizovat ani s Leharem, ani se V3etickou v otazce existence ,hodinovych hotela®
¢i nevéstinct. O ty nejde v prvé fadé, je to véc druhého fadu v této polemice. Nicméné vefejné
nevéstince ve stfedovéku existovaly, doklady na to existuji, provozovaly se institucionalizované
(regulovany nebo provozovany méstskymi radami), byly ekonomicky vyznamné (prostfednictvim
licenci a danového zatiZeni) a byvaly spolecenstvim socialné akceptované (v ramci uréitych limita).
Mohlo bézet o regulované .fraucimory®, ,Zenské domy®, slavné ,Frauenhiuser” v némeckych
meéstech (Norimberk, Augsburg nebo Ulm) ¢i pfimo o sité legalizovanych bordeli v romanskych
zemich.
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alby aspon hravé ¢i aluzivné mijel - jako by neexistovalo nic mezi ortodoxni definici
a jejim uplnym popfenim.

Charakteristicka je i Leharova nazorova rigidita — VSetickovu alternativni analyzu,
zaméfenou na formalni vystavbu, interpretuje jako nepochopeni vlastniho ,zaméru®,
pricem?z se opét opira o Trostovy starsi koncepce a vytvaii tak dojem, Ze véda se nema
vyvijet, nybrz napliiovat jiz ustanovena schémata.

Leharova reakce nepostrada ideologicky ton - mezi fadky lze cist obavu
z y,rozvoliovani® piisného systému, ktery ma zarucovat védeckou legitimitu. Neni
nahodou, Ze ve chvili, kdy se V3eti¢ka pokousi ¢ist text Sla dva tovafisé jako svébytnou
lyricko-dramatickou kompozici, odpovida Lehar manifestem loajality k systému: trva
na tom, Ze texty jako tento nemaji zddnou vazbu na §irsi evropské nebo dokonce
mimoevropské tradice a Ze jejich smysl je uzavien v ramci domaciho rustikalniho
prostiedi.

Ve svétle tohoto opakovaného ,zabetonovani“ pozice se ukazuje, ze Leharova
interpretace neni ani tak vysledkem otevieného ¢teni, jako spise symptomem
metodologické rigidnosti. Kde se Vseticka pta a zkouma, tam Lehar uzavira
a prohlasuje. V situaci, kdy evropska literarni véda otevirala prostor pro transkulturni
pristupy, komparatistiku a intertextualitu, ztistava Leharovo pojeti vykladu uzamceno
v strukturalisticko-marxistickém ramci, ktery je ¢im dal méné schopen reagovat na
skute¢nou komplexitu literarnich jevu.

Nas dalsi vyklad bude zakotven nejenom v literarni a védecké tradici, ale rovnéz
ve zkuSenosti naslouchat textim s védomim novych interpreta¢nich paradigmat
21. stoleti.

5. Homoeroticka alba, interpretace s védomim nového milénia

Zajem o pisent Sla dva tovarisé pro nas neza¢ina rokem 1982 ani reakci F. Vieticky.
Uz jako poslucha¢ seminaiti Milana Kopeckého, editora ucelené sbirky stfedovékych
skladeb zapsanych v ¢eském prosttedi — Zbav mé mé tesknosti (1983), jsem vnimal,
ze nékteré lyrické texty stfedovéku si zadaji ¢teni, které presahuje tradi¢ni Zanrové
nebo tematické skatulky. Piseni o ,dvou tovafisich® jsem tak od pocatku slysel jako
vypovéd, ktera je sice stylizovana do formy alby, ale pfitom tuto formu podvraci,
pretvari a obraci — jak z hlediska Zanrové struktury, tak z hlediska citového obsahu.

Tovary$ neni zde pouhou postavou stfedovékého pracovniho svéta, ale figurou
zasvéceni. Je tim, kdo vstupuje do svéta dospélych, do svéta télesnosti, emoci
i nebezpedi. Louceni ,dvou tovafisi“ v rannim $eru neni popisem smény v nevéstinci,
jak to nestastné navrhl Jan Lehar, ale scénou hluboké intimity, jeZ se vymyka bézné
vymeéneé roli mezi pohlavimi. Hlas, ktery se louéi, vola po opétovném navratu - jeho
bolesti je tfeba porozumét jako tiché bolesti nepojmenované lasky.
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Takova interpretace se vynofuje ze soucasného védomi genderovych a queer studii,
ale neni anachronismem - naopak, umoziuje ndm vnimat to, co ve sttedovéké poezii
bylo skryto, zaml¢eno, zasifrovano. Pravé onen ton zakrytosti, ,mlc¢eni o vécech, které
nelze fici® €ini z textu vyjimecné svédectvi.

K pochopeni nam mize pomoci i roman Umberta Eca Jméno riiZe, ktery povazujeme
erotické vyznéni podtrhava rovnéz cela atmosféra klastera, kde se vasen a vira
stfetavaji v prostoru ticha, gest, ml¢enlivé symboliky. I zde hraje roli iluminator, autor
skrytych vyznamu, postava, ktera neni jen ,mnich® nebo ,autor®, ale tajny nositel
poselstvi. Neni vylouceno, Ze také kanovnik a zapisovatel pisné Sla dva tovarisé —
Oldrich Ktiz z Tel¢e — rozpoznaval symboliku textu, mozna mél zkuSenosti nebo
védomi zakazané touhy, mozna i on Cetl v refrénu a opakovéanich textu néco, co
prekracovalo ramec prostého popisu.

Homoeroticka touha ve stfedovéku byla zakazana (kanonickym pravem, moralnimi
normami), ale zaroven zcela pfitomna v realné zkusenosti. V klasternim prosttedi,
na univerzitach, mezi uéni a mistry, mezi mladymi muzi, ktefi sdileli prostor i cas
formace, existovaly citové vazby, jeZ moderni jazyk oznacuje jako homoerotické, ale
sttedovéky jazyk pro né mél obvykle pouze eufemistické nebo metaforické vyjadieni.
(K problematice homoerotiky ve stfedovéké literatufe s odkazem na zahrani¢ni
recentni prace a diskuse, napt. v USA, vedené jiz pfed pil stoletim, se soustfedime
jinde.)

Nase ¢teni pisné Sla dva tovarisé neni tedy anachronickou aplikaci moderni ideologie,
ale snahou naslouchat hlasu textu, rozpoznat v ném vrstvy vyznami, které byly ve své
dobé zakryté, a pfitom hluboce pfitomné. Je to pokus o restituci paméti, o navraceni
hlasu tomu, kdo nemohl mluvit — alespon ne napfimo.

Sla dva tovarisé / v jedno miesto tiseé.

Jiz prvni dva verse odkazuji na epicky ramec, ale zaroven evokuji cosi davérného
a skrytého. Pohyb dvou mladikt ,,tisé“ (nenapadné, mlcky) do ,jednoho miesta® 1ze
chapat jako motiv iniciace — v rytifském a duchovnim smyslu, ale zde i v dimenzi
intimni. ,Ti8é¢" neznamena nutné beze slova, ale spiSe bez vetejného deklarovani: jejich
cesta je soukroma, diskrétni, uréené pouze pro zasvécené. Ticho zduraznuje jejich
vzajemnou spjatost, mozna i tajemstvi.

Mile je privitali / dobra slova dali.

Kdo je vita? Text tuto informaci zdmérné zamlCuje. Mozna je to osoba (nebo
osoba metonymicka), kterd vytvari pfechodovy prostor — snad milenka, snad figura
ritualni, mozné jeden z dvojice vitd druhého v ramci hry roli, nebo je vitd sama
communitas, do niz vstupuji. V rytifské kultufe i v duchovnich fadech existovala praxe
ritualniho pfijeti novicka, které se odehravalo prostfednictvim formalizovanych frazi.

90



Libor Pavera (Praha)
Inverzni alba a strukturalisticka kazajka: Pfipadova studie metodologicky slepych mist

Pravé tam — v téchto muzskych komunitach — mohli mladici nachazet prostor pro
intimitu, kterd by jinde nebyla tolerovana. Diskrétnost (,ti$é“) neni jen poeticky
motiv, ale existenciadlni nutnost: ani rytifské bratrstvo, ani duchovni rad by je
oficialné nepfijaly jako milenecky par. ,Dobra slova“ maji charakter ustalené formule,
ale také ritualni vstupni fraze — jsou to slova umoznujici prichod, heslo zasvéce-

nych.

Dobra slova davse / dobre poloZili / jednoho na ruce / druhého na lozi.

Zde se dostavame k jadru dramatické situace: prostor se stava mistem ,kladeni®,
tedy polohovani - je to téméf liturgické, ale zaroven fyzické, smyslné. Jeden ,na ruce®,
druhy ,na lozi“ — evokuje to rozdil mezi aktivni a pasivni roli, rozdilné pozice pii
hfe nebo aktu. ,Ruka“ je instrumentem jednani, péce, ale i moci; ,loze“ je mistem
pfijeti, odpoc¢inku, ale i odevzdani se. ,Polozili“ - sloveso, které nese vyznam nejen
fyzického uloZeni, ale i svéfeni, ritualniho odevzdani. Mohlo by jit o alegorii vztahu uéi-
tel-zak, zasvécujici-zasvécovany, milujici-milovany — ale nemusi. Text zde balancuje
na hrané: to, co se jevi jako symbolicky jazyk, mtze byt zaroven popisem konkrétniho
intimniho aktu. Fakt, ze takova interpretace piekracuje horizont tradicni filologie,
jesté neznamena, Ze neni v textu pfitomna — ¢i Ze nebyla béznou soucasti dobové
reality, o niZ literarni historie radéji ml¢i.

Tut sta spolu hrala / do tretie hodiny.

,Hrala“ — jde o interakci, kterou nelze zuzit na télesnost, i kdyz k ni mize smétovat.
Muze jit o hrani her téla, ale i o hru feci, narazek, smichu, pohledd, dotekd. ,,Spolu
hrala®“ - perfektum, které naznacuje ukonceny déj: néco se odehrélo, bylo dovrseno.
,Do tfetie hodiny” — jasny ¢asovy udaj, ktery ma liturgické i kazdodenni konotace.
Tieti hodina po pulnoci je blizko rozbiesku, je to ¢as, kdy noc kondi, ¢as, kdy se laska
musi rozloudit. Tti hodiny nejsou jen okamzik - jsou to hodiny sdilené intimity, at uz
télesné, duchovni, nebo oboji.

Obratiz se ke mné / svym lickem Cervenym!

Prichazi zadost — témér vzlykavé, touzebna. Milenec se obraci k druhému, zada,
aby mu vénoval pozornost, svou tvat. Cervené licko mtiZe byt symbolem studu, va$né,
mladi - ale ,licko® je také slovo, které v dobové poezii patii Zenam. Jestlize zde zada
muz muze o ,licko ¢ervené®, text otevira prostor pro queer ¢teni: jeden z mladik je
feminizovan, at uz v ramci milostné hry, nebo jako skute¢né role. Vse se v jednom
obraze spojuje.

Tohot neucinim / musis pry¢ ode mne.

Odmitnuti — ale pozor: neni to ,nemohu®, nybrz ,neu¢inim® — aktivni volba, nikoli
vnéjsi donuceni. Bud je hrané (soucast hry, oddalovani, koketovani), nebo vazné
(odchod je nevyhnutelny). Pokud je to hra, pak jde o erotickou dynamiku moci; pokud
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je to vazné, pak jde o strach z odhaleni. Je to vypovéd o pomijivosti rozkose, o strachu
z odhaleni, o pfichodu dne, ktery ni¢i iluzi noci.

Jiz denicka zchodi / musim proc od tebe.

Zde jsme ve stiedu toposu alby — rozbfesk. ,Deni¢ka“ — zdrobnélina, slovo nézné
i bolestné, které se snazi den zmirnit, zmensit, odvratit — ale marné. Den pfichazi jako
nezvany host, jako autorita, ktera kon¢i autonomii noci. Louéeni je nevyhnutelné.
Nejde jen o opusténi osoby, ale i 0 navrat do jiné role — 74ka, studenta, ¢lena fehole,
spole¢ensky akceptovatelné osoby.

Jizt musim od tebe / s velikt Zalosti.

Méame zde vymluvny vyraz bolesti. UZ nejde jen o nutnost odchodu, ale o osobni
zarmutek. Prozitek lasky byl skute¢ny - nikoli jen symbolicky, nikoli jen alegoricky.
Zde se lyrika plné prosazuje, protoze prechazi od vypravéni ve 3. osobé k pfimé feéi
v 1. osobé — od epiky k vypovédi. ,Zalost“ - slovo hluboce existencialni, které spojuje
milostny Zal s natkem duchovnim.

Rac té Buoh Zehnati / muoj mily pane!

Louceni je ritualni. Pf¥ichazi pozehnani - snad ironické, snad upfimné. ,Mily pane” -
vyraz, ktery pfekracuje hranici mezi vazalskou uctou a milostnou néhou. ,Mily“ patfi
milostné lyrice, ,pane” feudalnimu ¥adu - jejich spojeni tvoii napéti, které nelze snadno
vyresit. Hierarchie se neztraci, ale je prodchnuta city. Tim se prolamuje hranice mezi
feudalitou a intimitou — a moZna i mezi oficialni a skrytou identitou vztahu.

Skuoro-li se vratis / na zelenui travu?

Otazka nadéje. Trava je mnohoznacna — Vseticka relativizuje jeji eroticky vyznam,
ale nelze vyloucit, Ze pravé v tomto kontextu funguje jako misto télesného setkani.
Pravda, v pozdni recepci miize byt chapana eroticky, ale stejné tak je to pfirodni
prostor, ktery umoznuje ,hru® je to locus amoenus, misto, kde neni kontrola spolec¢nosti.
»Zelena trava“ neni jen kulisa — je to misto mimo institucionalni dohled, mimo mésto,
mimo Feholi, mimo manzelské loZe. Je to misto svobody. ,Vrati§“ — tedy slib navratu,
touha po setkani.

Jat se k tobé vratim / na kazdu hodinu.

Zavérecny vers: silné rytmizovany, zni jako zavér pisné, zavér slibu. Je to odpovéd -
ale je to pravda, nebo utécha? Slib, nebo krasna lez? Mozna jen slib, snad i ismévna lez.
»Na kazda hodinu® - hyperbolicky vyraz vérnosti, ktery maze byt zaroven upfimny
i ironicky. Vratim se vzdy, kdykoli budes$ chtit. Vyznani vérnosti, které se stava
opakovanim - jak v liturgii (ve¢né ,Amen®), tak v rytifské poezii (vé¢ny slib vazala
panovi). Ale zde je pan zaroven milenec — a slib je intimni, nikoli vefejny.

Tato interpretace pisné ukazuje, Ze nejde jen o ,milostnou pisnicku®, ale o ra-
finovanou a vicehlasou vypovéd. Nejde o ,navstévu nevéstince®, jak bez jakékoli
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textové ¢i historické opory tvrdil Lehér, ale o text s vrstevnatou symbolikou, v némz
se misi stfedovéké poetické konvence s osobni, intimni zku$enosti — snad dokonce
zakazanou. Text balancuje na hrané feceného a nefec¢eného: co se jevi jako konvencni
alba, mtize byt zaroven svédectvim vztahu, ktery nemohl byt pojmenovan ptimo. V jeji
struktufe lze vidét rozvracenou albu, milostny dialog a iniciacni pribéh v jednom -
a mozna i zakédovanou vypovéd o lasce, ktera se musela skryvat pod maskou zanrové
konvence.

Pravé zde — na pomezi filologické analyzy a kulturni hermeneutiky — se dostavame
k nejcitlivéjsi a zaroven nejinspirativnéjsi ¢asti celé interpretace. Co vime o autorovi?
Témér nic. Ale mizeme se ptat: jaky typ pisemné kultury, jaké socialni prostredi, jaka
forma vzdélani a jaka existencialni zkusenost mohly vést k vytvoreni textu, ktery
spojuje kurtoazni formu s intimni vypovédi, liturgicky jazyk s erotickou narazkou,
feudalni hierarchii s milostnym vztahem mezi muzi? Pokusim se vystihnout, jaky mohl
byt kulturni typ autora Sla dva tova#isé a pro¢ zvolil takové formalni prosttedky, jaké
zvolil. Nejde pfitom o spekulaci, ale o hypotézu zakotvenou v historickych reéliich
a literarnich strategiich doby.

6. Kulturni typ autora: mezi $kolni vzdélanosti a osobni vypovédi

Autor pisné Sla dva tovarisé je pravdépodobné ¢lovék se skolnim zazemim, vzdélany
v latinské kultufe, pohybujici se v klasternim nebo univerzitnim prostiedi, kde se
psalo, recitovalo, zpivalo a uchovavalo. Mohl to byt klerik, student, nebo nékdo, kdo
mél ke kulturni produkci pfistup z pozice insidera. Rozumi poetickym formam, umi
zachazet s rytmem, stavbou strofy, gradaci — je to ¢lovék jazykové rafinovanosti.

Ale zaroven je to i nékdo, kdo vi, co si nemize dovolit fici napfimo. Voli proto
mimikry Zanru - sdhne po formé, ktera uz maze pusobit jako zastarald, ,neskodna“ —
po zanru alby. Ta se v ¢eském prostfedi neetablovala pevné, jeji konvence jsou jen
vagné znamé. Proto si z ni mize autor ,,vypujcit” rytmus a motivy, aniz by vzbudil
podezteni. Alba je pfitom zanr, ktery ve své podstaté tematizuje zakazané — milostné
setkani, které musi skoncit pfed pfichodem dne, pfed pohledem spoleénosti. Autor tedy
nevoli maskovaci strategii ndhodné: voli formu, ktera uz sama v sobé nese strukturu
tajemstvi. Formalni alibi je dokonalé: vzdyt pfece jde o znamy typ rozchodové pisné,
nic vic.

6.1 Chytrost a maskovani: poezie jako Sifrovany jazyk

Pravé toto dava tusit jeho chytrost a schopnost kulturni strategie. Vi, Ze sttedovéka
spole¢nost je regulovana, Ze existuji pfisna pravidla chovani, ze homoeroticka tematika
je nejen teologicky tabuizovana, ale i socialné neakceptovatelna. Zaroven je mozné, ze
ve vnitfnich kruzich se o takovych tématech uvazovalo — snad i potajmu praktikovalo -,
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ale nikdy se o nich nepsalo otevfené. Pravé proto je tento text tak vzacny: neodmita
mlceni, ale u¢i ho mluvit. Nefika vSe, ale naznacuje dost na to, aby ten, kdo ma
porozumét, porozumél — a kdo nema, ten presel text jako nevinnou pisnicku.

Proto forma pisné umoznuje sdéleni, které je na hranici moZnosti feci. Nejde
o lasku mezi muZem a Zenou, i kdyZ mtiZze na povrchu pasobit. Jde o vnitini pfani,
o pfedstavu, fantazii, mozna o vzpominku na néco skute¢ného - a mozna pravé proto
tak emocionalné silného.

6.2 Sdéleni pro budouci pamét

Pisen pusobi dojmem vnitfniho naléhani. Autor chce zanechat svédectvi, pfenést
néjaky obraz pres ¢as. Mozna tusi, Ze jej nikdo z jeho generace plné nepochopi — nebo
pochopi jen ,zavienym usmévem® —, ale Ze snad nékdo jednou porozumi, co chtél
fici. Proto pise tak, jak piSe: ne jako manifest, ale jako Sepot. Ne jako proklamace, ale
jako otazka. Text se tak stava mostem mezi tim, kdo nemtiZze mluvit, a tim, kdo jednou
mozna bude schopen naslouchat.

Je to akt pamétového kodovani — pisen jako zprava do budoucnosti, jako kapsule,
ktera nese néznost, izkost, smutek i touhu. Nejde jen o milostny pfibéh, ale o identitni
vyjadfeni, o vloZeni vlastniho hlasu do anonymni tradice.

6.3 Ne nutné realny zazitek, ale moznost imaginace

Jisté, pisent nemusi odkazovat k realnému setkani — ale ani to nevylucuje. Miize to
byt poezie hypotézy, predstava, sen, konstrukce — ale také vzpominka, zkusenost,
svédectvi. Nelze rozhodnout, a moZna to ani neni podstatné: dilezité je, Ze text ma
pravdivost prozitku, at uz realného, nebo imaginarniho. Jak by to mohlo byt, kdyby...
jak by mohl vypadat stfedovéky vztah dvou mladiku, ktery je néZny, intimni, neokazaly,
ukryty.

Tim se dilo stava vizi — nikoliv dokumentem. A pfesto ma hlubokou pravdivost. Nebo
pravé proto. Sttedovéka poezie se ¢asto pohybovala mezi realnym a imaginarnim —
a praveé tento text ukazuje, ze nékdy nejautentictéjsi zkusenost je prave ta, ktera nebyla
prozita, ale byla prozitelna skrze predstavivost.

Z toho v$eho vyvstava obraz autora jako intelektuéala a vnimavého ¢lovéka, ktery
dovedl do poezie vlozit jak své vzdélani, tak své mlceni. MI¢eni, které nebylo rezignaci,
ale strategii. Vzdélani, které nebylo okézalosti, ale néastrojem preziti. Pravé tim,
ze se neoznacil jménem, ale nechal promluvit obrazy, se jeho hlas stal paradoxné
nesmrtelnym. ProtoZe anonymita neni jen ztrata identity - je to také ochrana. V daném
pfipadé mozna i dar: hlas, ktery nepatfi jednomu, mtiZze byt slySen mnoha.
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7. Erotika jako duchovni i télesné chvéni

ey

do dospélosti skrze kontakt s neznamym, s jinakosti, s télem, se slovem, se zkusenosti,
jez promeéni cely jeho svét. Adso z Melku je svédek, ale i u¢astnik — nejprve pasivni,
pak zasazeny, posléze proménény.

Jmeéno riize je skute¢né romanem plnym erosu, nikoliv vsak vulgarniho ¢i popisného,

nybrz vSepronikajiciho, latentniho, rozptyleného v gestech, pohledech, atmosfére.

Erotika tu neni jen v onom jednorazovém setkani Adsa s venkovskou divkou, ale
v tom, jak se na néj divaji ostatni (muZi), jak na néj pisobi uzavieny svét klastera, jak
sam vnima proménu svého téla i ducha.

Stejné tak anonymni autor pisné Sla dva tovarisé nechava promlouvat neviditelna
pnuti mezi dvéma mladiky. Nejde o vypovéd o ¢inu, ale o sdilenou blizkost, o styk
v Case a prostoru, o setkani, které mohlo byt télesné, ale které predevsim méni pohled,
proménuje dusi.

7.1 Iniciace skrze mléeni a Sifru, Eco jako ,ten, kdo védél«

Adso po navratu z klastera uz nikdy nebude tyz. Neni to jen kvuli detektivnimu pfipadu,
ale kvili oné inicia¢ni zkuSenosti — byt ne plné pojmenované, zistavajici v Seru mléeni.
I autor pisné nechava mnohé nevyfceno: dvé postavy, zadné pfimé oznaceni pohlavi,
zadné explicitni jméno. Jen bolestny rozchod, zcela ve stylu stfedovéké rozchodové
pisné — ale se zcela novym emocionalnim obsahem. Mluvéi ve staroceské pisni Sla
dva tovarisé prochéazi obdobnym iniciaénim okamzikem, af uZ se jedna o skute¢nou
zkusenost, nebo o projekci touhy, touhy byt blizko, byt druhému pfitomen, byt mu
srozumitelny, byt ¢ten.

Tento hlas neztstava jen v paméti toho, kdo jej zpival - je zachycen, zakddovan,
predan, a tim naplnuje i archaickou, ale vé¢nou touhu po sdileni.

Umberto Eco byl - slovy Michela Foucaulta — ,¢lovék, ktery védél®. Jeho znalost
sttedovéké kultury nebyla jen encyklopedicka, ale vcitujici se, hermeneuticka. Dovedl
uvazovat jako ¢lovék stfedovéku, ale zaroven jeho jazykem vyslovit i nejsubtilnéjsi
odstiny lidské touhy, citlivosti, touhy po védéni i po druhém ¢lovéku. Adso je proto
jak studentem, tak milujicim, jak patracem, tak vyznavacem.

Tim se pro nas stiva Jméno riZe jakymsi modernim paralelnim textem k Sla dva
tovarisé — oba texty mluvi v Sifrach, ale touha z nich prosakuje vsemi pory, oba jsou
svédectvim o proméné, o niterném otfesu, o kratké, ale osudové blizkosti.
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8. Smich a performans

A nesmime zapomenout na smich — ne ten vysmésny, ale rozjasnény, ,ecovsky®
smich mnicht, ktefi védi, Ze i to nejsvétéjsi muze byt zaroven nejlidstéjsi. Autor
pisné, at uz mnich nebo laicky pisaf, mohl mit radost z klamu, z rafinovaného
zakodovani, z toho, ze pise néco ,mimo protokol® - a pfesto, nebo pravé proto, to pie-
Zije.

Jak byl text zpivan? Jak byl pfedvadén? V jaké komunité? — to nevime. A praveé
tim se tyto texty vzpiraji pfedem dané interpretaci, jakou pozadoval napf. Lehar.
Nejsou jako rukopisy urcené pro sazbu do akademického sborniku. Jsou jako para
nad kotlikem, jako ozvéna smichu v rajském dvore. V jejich nejistoté, nedofecenosti,
opakovatelnosti je jejich krasa - i jejich pravda.

Nazory Jana Lehara na staroceskou pisent Sla dva tovarisé, pivodné publikované
v oficialni Ceské literature roku 1982 a pozdéji zopakované v syntetickém svazku
z roku 1990 (Ceska stredovéka lyrika), pisobi s odstupem jako pieZivajici torzo
strukturalniho schématu, které se nezfidka miji s textovou realitou. Jeho interpretace,
zaloZena na dogmatickém pfejimani zavéra francouzské a némecké ,imperialni védy*“
konce 19. stoleti (Jeanroy, Bédier, Paris), odmitad modernéjsi pojeti alby, ignoruje
vyzkumy arabské a andaluské lyriky, stejné jako celé zazemi kulturnich pfenost mezi
Stfedomorim a stfedni Evropou.

Leharova koncepce albu mechanicky identifikuje s jednim konkrétnim formalnim
modelem (milenecky dialog za pfitomnosti strazce), a cokoliv, co z tohoto modelu
vybocuje, automaticky vylucuje z jejiho okruhu. Zcela pomiji vyvoj pojmu alba
v soucasné romanistice a medievalistice, kterd uz davno uznava existenci Siroké
palety ,pisni o rozbfesku®, nezfidka i v homoerotickém, metaforickém, iniciaénim
nebo reflexivnim vyznamu.

Jak uz jsme diive ukézali, hlas autor-pisai pisné Sla dva tovarisé mize byt pravé tou
osobnosti, ktera uz vnima albu jako stary, oSoupany nastroj, ktery vsak lze proménit,
znovu rozezvucet v novém obsahu. Pravé proto voli jeji architekturu, jeji znaky;, jeji
scénaf — a do této staré formy zapisuje néco kiehkého, tajemného, zakazaného. V tom
je nejen odvaha, ale i rafinovanost.

9. Novy pohled na albu: Zanr, historie a vyzva ceské medievalistice

Zatimco rotacka v roce 1990 tiskne Leharovy nazory soustfedéné do souboru Ceskd
stredoveka lyrika, které byly uz v okamziku své publikace prezité, sttedovéka pisen
stale dycha. A my dnes - bez rigidniho strukturalniho ramce, ale se smyslem pro jazyk,
ton, performativni dimenzi a kulturni vrstevnatost — miiZzeme naslouchat tomu, co
rika. Stredovéka alba (resp. svitanicko, termin Vaclava Hanky / Tagelied) byla dlouho
v Ceské védé redukovana na uzky francouzsky ¢i némecky model - zkracené: zanr
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ranniho rozlouceni milenct pii usvitu, s dialogem s hlida¢em (gaita). Ale nové badani
ukazuje, Ze jde o mnohovrstevny, interkulturni a performativni zanr s hlub§imi kofeny.

9.1 Alba mezi Andalusii a PariZi: Pfekonané modely, nové vyhledy

Kdy?zZ francouzsti romanisté 19. stoleti (Jeanroy, Bédier, Paris) definovali albu jako ranni
dialog milenct - Zanr formalné vymezeny, zpravidla fixovany v prostoru dvorské
lyriky, zdalo se, Ze vnesli jasno do pivodu a vyvoje jednoho z nejptsobivéjsich
utvart sttedovéké poezie. Tento piistup, jakkoliv pfinosny ve své dobé, se ukazal byt
symptomaticky omezenym - uzavienym do francouzského a némeckého modelu
literarniho vyvoje, vyznacujiciho se potfebou narodni genealogie, homogenniho
vyvoje a formalizované Zanrovosti.

9.2 Vliv arabské poezie a kultura Andalusie

Ve 20. stoleti se vSak badatelé jako Garcia Gomez, Stern, Corriente, Reynolds, Monroe
a dalsi obratili k iberskému stfedovéku — konkrétné k poezii arabského Al-Andalusu.
Objevili pfimou souvislost mezi tzv. muwassahou (klasicka arabska stroficka basen)
a kharjou (jejim vernakularnim zavérem). Kharja, ¢asto ve staré $panélstiné nebo
v ladinstiné, tematizuje kratké, mnohdy eroticky podbarvené vykftiky, ¢asto Zenského
hlasu - zalozpévy, volani, vy¢itky, narky po milém, rozchody.

To vse jsou — s odstupem — strukturalni pfedznaky toho, co pozdéjsi zapadni
romanisté popsali jako albu. Misto pfimého vyvoje z trubadurské poezie, jak tvrdili
Jeanroy nebo Paris, dnes vime, Ze klicovou roli pfi vzniku alby hrala kulturni vyména
mezi arabskym a romanskym svétem, ktera byla na Pyrenejském poloostrové po staleti
denni realitou - jazykovou, naboZzenskou, kulturni.

9.3 Kharja jako pudorys alby

Kharja je zvlasté vyznamna tim, Ze:

« uziva formu refrénu,

« Casto pfinasi zménu mluvciho,

« pracuje s ndhlym obratem hlasu, nalady, situace,

« tematizuje ranni odchody, navraty, erotickou nejistotu — tedy zakladni motivy alby.
Tuto souvislost zaznamenal i ¢esky romanista K. Petracek, ktery jiz v sedmdesatych

letech XX. stoleti (v oficidlni Ceské literature) upozoriioval na moznost arabskych

vlivii na stfedovékou lyriku, byt v ceském akademickém prostfedi zistaly jeho

uvahy prakticky bez odezvy — strukturalistické mysleni nebylo pfili§ naklonéno

oteviené komparatistice, a i marxisticka filologie byla ve svém internacionalnim étosu

paradoxné kulturné uzaviena.
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9.4 Dekonstrukce francouzského ,,imperialistického* modelu

Dnes se jiz témér s jistotou vi, Ze:
« alba neni ,francouzsky zanr®, ale evropsky utvar s hybridnimi kofeny,
« romanska a arabska poezie se ovliviiovaly napfi¢ Iberii, a to i v rytmickych

a formalnich strukturach,

« tradi¢ni pojeti alby jako Zanru se gaitou a povinnou strukturou je vysledkem
literarniho inZenyrstvi 19. stoleti, nikoliv historické reality,
+ kulturni pfenosy byly pravidlem, nikoliv vyjimkou.

Tim se ukazuje, ze Cesky strukturalismus sedmdesatych az devadesatych let
20. stoleti, reprezentovany naprtiklad Leharem, setrval u ddvno pfekonanych modelu,
bez zohlednéni badani evropské romanistiky ¢&i arabistiky. I kdyZz se Leharova
interpretace ohanéla pfesnosti, jeji zaklad byl 100 let stary model bez zohlednéni
transkulturnich transfert.

10. TFi proudy védeckého mysleni: Trost, Lehar a Cerny
ve stfedoevropské siti ideologii

Ve 20. stoleti se Ceska literarni véda rozvijela v napéti mezi nékolika dominantnimi
proudy, z nichz kazdy reprezentoval jiny typ vztahu k tradici, textu i k institucionalni
moci. Klicové postavy tohoto dramatu — Pavel Trost, Jan Lehar a Vaclav Cerny - se
pohybovaly na rtiznych stranach téchto proudi, pficemz jejich osudy i odborna prace
ukazuji, jak silné je humanitni véda provazana s kulturnimi modely a politickym
kontextem své doby.

10.1 Pavel Trost: Filolog bez systému a syntézy

Trost vyrustal v Cesko-némeckém prostiedi mezivaleéného Brna, vzdélan v german-
ském modelu filologie, ktery stavél na dirazu na jazyk, detail a komparatistiku. Jeho
odborny habitus byl utvaren tzv. imperialistickou védou - filologii, ktera pfedpokladala
hierarchii kultur, s dominantnimi jazyky (latina, némcéina, francouzstina) a s ,malymi
literaturami®, jejichz ukolem bylo napodobovat a nasledovat.

Trost vsak nebyl dogmatik. Nepéstoval syntézy, spise nadhazoval problémy. Jeho
sila byla v nuanci, jazykové analyze, pozornosti ke stfedoevropskému prostoru. Byl to
védec vahajici, jakysi ,flaneur textu®, ktery nepodléhal touze vykladat autoritativné.
Vahani zde nebylo slabosti, ale epistemologickou ctnosti — uznanim, ze text si zada
otazky, nikoli direktivy. Mél respekt k literature jako kulturni pameéti.
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10.2 Jan Lehar: Institucionalizator systému

Lehar, neptimy Trostuv zak, Cerpal z jeho vecerni $koly — z osobniho kontaktu, ktery
formoval celou generaci. Ale zatimco Trost zastaval zdrzenlivy, Lehar mél potfebu
dotahovat. Z Trostovych napovédi tvoril systémy, z ivah modely. Leharova prace
byla vyrazem strukturalistické védy — v ¢eském prosttedi silné institucionalizované
a prizptisobené podminkam normalizac¢ni védy.

Lehar byl nejen teoretik, ale také editor, pozdéji autor ucebnic, komentator. Jeho
strukturalismus byl jiného razeni nez francouzsky ¢i rusky — byl adaptabilni, schopny
koexistovat s marxistickou ortodoxii. V interpretaci pisné Sla dva tovarisé zcela potlagil
moznosti homoerotické Cetby, ignoroval mezinarodni vyzkum hispanoarabské poezie
(naptiklad prace Monroe, Menocala, Rosen) a reprodukoval imperialistické modely
z pfelomu 19. a 20. stoleti.

Z Trostovy vahavosti udélal direktivu. Z jeho osobnich vyroki vytvofil systém. Tam,
kde Trost vazil slovo, Lehar formoval doktrinu. Z Trostovy pracovny Na Micankach 20
udélal ustfedni vybor filologie.

10.3 Vaclav Cerny: Existenéni filolog

Cerny byl zcela jiného druhu. Personalista, existencialista, vzdélanec francouzského
typu, ktery se nehodil do systému. Byl odptircem nacismu i komunismu, a nakonec
byl vyloucen i strukturalisty. Jeho pfistup k literatufe byl intuitivni, hodnotovy,
hermeneuticky. V pisni Sla dva tovarisé vidél albovy motiv, lidské louceni, touhu,
sdéleni svétu. Cerny nemél moc - ale mél presah. Ve své dobé byl osamély, dnes miize
byt inspiraci. Jeho schopnost vidét ve stfedovékych textech ¢lovéka, nikoliv jen funkei
nebo strukturu, zistava stale aktualni. V dobé, kdy se literarni véda znovu otevira
télesnosti, afektu a subjektivité, je Cerného ptistup — kdysi marginalizovany — dnes
inspiraci pro metodologickou obnovu.

10.4 T¥i védci - tFi svétonazory: epistémologie ceské medievistiky ve 20. stoleti

Z této struéné, pracovni typologie vyplyva, Ze Ceska literarni véda nebyla jednotna.

Trost, Lehar a Cerny neptedstavuji jen tfi osoby - ale tii epistemologické piistupy,
tfi typy vztahu k textu, tradici a svétu. Tim, Ze rozpozname jejich rozdily, mizeme
pochopit nejen ¢eskou medievistiku, ale i déjiny ideji v prostoru, kde véda nikdy
nebyla jen védou, ale i prostorem moci, nadéje a zapasu. Rozdilné postoje Trosta,
Lehara a Cerného nelze redukovat pouze na genera¢ni nebo tematické odlisnosti —
predstavuji tfi odli$né metodologické ramce. Trost jakoZto filolog pusobici v prostredi
Cesko-némecké jazykové vymeény, s hlubokou znalosti sttedovéké latiny, ztélesnuje
citlivy strukturalismus prvni vlny. Je otevieny k otazkdm vyznamu a intertextuality,
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ale zaroven zdrZenlivy vici velkym syntézam. Lehar, ktery Cerpa z jeho myslenek, vsak
uz operuje v jiném rezimu — jeho strukturalismus je institucionalizovany, kodifikovany
a syntetizovany s marxistickym paradigmatem, v ném? se diiraz na systém, vyvoj
a determinaci spojuje s odmitanim ,imperialistickych® vlivli a peclivou stylizaci
,narodniho® a ,lidového®. Pfesto pravé imperialistické modely (francouzské ¢i némecké
pojeti zanrt, naptiklad alby) ¢asto pfebira bez hlubsi kritiky, a to i tehdy, kdy je
evropské véda jiz prekonala. Oproti nim VAclav Cerny stoji jako hlas existencialniho
humanismu a personalismu — literaturu chape jako vypovéd jedine¢ného subjektu,
jehoz zdznam nelze uzavfit do systému. Marxismus, strukturalismus i imperialismus
zde predstavuji soubézné nastroje vylu¢ovani — eliminuji to, co neodpovida jejich
struktufe, tfidé nebo narodu. Tyto epistemologické ramce vedly k tomu, Ze se napriklad
piseni Sla dva tovafisé nemohla stat predmétem oteviené a diisledné analyzy — nebyla
,V siti”. Ukazuje se, Ze pokud ma literarni véda obstat, musi misto systémové uzavienosti
nabidnout novy metodicky postoj: dialogi¢nost, vnimavost k tichu, k télesnosti
a k hlastim, které dosud nebyly slyseny.

Zavérem nelze nezminit, Ze pravé Jan Lehar, jehoZ pojeti staroceské literatury
jsme v této studii kriticky, le¢ stru¢né analyzovali, se stal po roce 1990 autorem
stfedoskolskych ucebnic literatury i antologii. Tim byla jeho pfedstava ,literarniho
kanonu® institucionalizovana — a s ni i cela sit vylucovani, ktera jej spoluutvarela. Co
se asi tak Cesky zak ve $kolni lavici dozvi o stfedovéké lyrice? Snad ze byla? Snad
ze byla ,strukturovana“? Snad Ze albam, pisnim o rozbfesku ¢i jinak kédovanym
textim neni radno vénovat pozornost, nebot ,neodpovidaji systému® a jsou pfilis
Jrustikalizované“?

Leharova véda se rozhodla, Ze alba do ¢eského stfedovéku nepatfi — a tim tato
forma z Ceské vyuky zmizela. Neprosla sitem vyluc¢ovani. Co na tom, Ze moderni
vyzkumy ukazuji, Ze pravé tyto utvary mély velice stary, snad i pfedtrubadirsky
puvod v prostfedi arabské a hebrejské poezie? Co na tom, Ze se pisné o rozbfesku
zpivaly nejen ve Francii, ale zfejmé v celé Andalusii a v diasporach? Co na tom, Ze je
Cesky zak nebo student nikdy necetl?

10.5 Od struktury k télu: spor o metodu ve vykladu staroceské lyriky

Vyklad stfedovéké literatury v ¢eském prostfedi tak neni jen akademickym vykonem,
ale i kulturnim vykonem moci. Nejde v§ak o moc statni nebo represivni — nybrz o moc
interpretaéni, ktera rozhoduje, co je ,text“ a co jen $um, co je ,literatura®a co ,folklorni
marginalie®, co je ,hodné analyzy“ a co nikoli. Tato studie chce byt ptispévkem k tomu,
aby se vice slySelo v tom, co bylo ztiSeno, vice Cetlo v tom, co bylo pfehlizeno,
a aby se i ticho dvou ,tovary$t“ koneéné stalo pfedmétem rozmluvy — a nikoliv
vymazu.
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V souvislosti s ¢eskym literarnim strukturalismem sedmdesatych let 20. stoleti
pouzivame pojem ,kolonizovany strukturalismus®, a to jako oznaéeni pro formu
metodologického mysleni, které pfevzalo ramce zapadni (francouzské, némecké) védy -
Casto uz tehdy zastaralé — a zaroven je upravené prizpusobilo ideologickému ocekavani
rezimu. Jinymi slovy, Cesky strukturalismus byl sice ,védecky”, ale jen v mezich
povolené védy, kolonizovany jak zapadnimi modely, tak vychodnimi normami
marxistické estetiky. Tento koncept dobfe vystihuje dvoji zavislost: metodologickou
(na zapadnich modelech) a politickou (na ideologické kontrole), coz ¢inilo Cesky
strukturalismus malo otevienym transkulturnimu, performativnimu nebo télové
zakotvenému Cteni.

11. Mezi rozbifeskem a tichem: queer ¢teni stredovéké pisné jako
inverzni alby

Docela zavérem se tak dostavame k novému vykladu pisné Sla dva tovarisé, ktery stavi
na predchozich poznatcich, ale zaroven se snazi otevrit nové interpretacni horizonty.
Piseni je v tomto svétle chapana jako inverzni alba, tedy Zanrovy tutvar, ktery védomé
vyuziva strukturu klasické alby, ale prepisuje jeji vyznamovou rovinu. Setkani dvou
L<tovarysu“ jdoucich v ,jedno miesto ti$é“ se neodehrava za pfitomnosti dvoranii ¢i
hlidace (gaity), ale v prostoru intimitniho mléeni a télesného sdileni. Struktura alby
je zachovana: no¢ni setkani, naléhani, rozbfesk, louceni. Avsak tradi¢ni motivy jsou
preformulovany.

Autor pisné je nesporné chytry, rozhledény a vzdélany — s nejvétsi pravdépodobnosti
univerzitni student ¢i klerik, ktery znal tradi¢ni poetické formy a umél je sofistikované
vyuzit. Vybral si ,vy¢pély“ zanr, albu, ktera byla jiz v literarni kultufe pozdniho
sttedovéku vnimana jako archaicka, aby do néj skryl svtj vlastni — a mozna bolestny -
prozitek. Timto zptisobem se forma sama stava klicem k interpretaci: pisen pusobi
jako otevieny kharja — zavérecny vers andaluské muwassahy, ¢asto intimni, lidovy,
fe¢eny hlasem milenky nebo milence —, jenz zprostiedkovava intimni vypovéd, aniz
by ji ucinil explicitni.

Cela basen pracuje s jemnymi kontrasty: ritualizovana télesnost (dotek, licko, ,hrali
spolu®), ml¢enlivost, absence vyslovného pojmenovani. Homoeroticky naboj je v textu
skryt, ale zaroven vSudypfitomny — nejsme svédky dramatického erotického aktu,
nybrz raptury, emotivniho rozplynuti ve chvili rozbfesku, v intimité, ktera unika
béznému jazykovému oznaceni.

Prijmeme-li tento S§irsi historicko-transkulturni ramec, musime pfehodnotit
dosavadni metodologické pristupy: strukturalisticky model, zastoupeny v ceské
medievistice napt. Pavlem Trostem, se ukazuje jako nedostate¢ny. Ignoruje kulturni
hybridity, pfepis a pfejimky, a misto naslouchani textu jej vklada do rigidniho systému;
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marxisticko-ekonomické redukce, které napriklad interpretuji basen jako navstévu
nevéstince (u Jana Lehara), proméiuji jemnost a emocionalitu v trzni transakeci;
imperialistické badani, které lpi na francouzském ¢i némeckém modelu alby jako
vysostné narodniho Zanru, pfitom prehlizi arabsko-hebrejské kotfeny evropské lyriky,
predevsim andaluskou poezii muwassah a kharja, jeZ tematizuji rozbiesk, louceni
a intimitu.

Namisto uvedenych modelti prosazujeme pristup ctvrty: otevieny, dialogicky,
empaticky. Ten zahrnuje metodu close reading, kulturné-antropologicky pfistup
a hermeneutickou vnimavost. Respektujeme formu, ale naslouchame télu, tichu a jejich
vzajemnému napéti. Nechceme se ,schovat za strukturou®, ale mame odvahu nechat
zpivat hlas dvou tél — i kdyz zpiva Septem, i kdyz zpiva tichem, i kdyZ to mtze byt
tabu. ProtoZe i ticho ma svou melodii - a literatura ji uchovava.
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