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Judaistika v ceskych zemich:
ZamySleni nad Ceskym prekladem
Uvodu do judaistiky Giintera Stembergera

PAVEL SLADEK

Ve svém kniznim eseji Teorie nevzdélanosti, jenZ se v Ceském vydani
dockal nékolika dotiskli, se Konrad Paul Liessmann dotkl mimo jiné
i moznych disledkd ploSného prosazovani anglictiny jako jazyka akade-
mického diskursu ve vSech jeho formach na narodni jazyky.! Hrozi nejen
omezeni kontaktu védecké komunity s Sirs$i spolecnosti, nutného pro ve-
fejné plisobeni védy a popularizaci jejich vysledk, ale dokonce zmenSeni
nebo piimo ztrdta moZnosti uZiti narodnich jazykt ve védeckém diskursu.
Poznamenejme, Ze predestieny proces vlastné do jisté miry vede k situaci,
jez existovala pfed tim, neZ se narodni jazyky prosadily na sklonku stfe-
dovéku vedle latiny jakoZto jazyky literarni (v tomto smyslu také terminu
,harodni jazyky* pouZivime v tomto eseji).”? Liessmannova obava plati
dvojndsob, jedna-li se o ,,maly* ndrodni jazyk a soucasné ,,maly* obor, coz
odpovida situaci Ceské judaistiky.

Jeji ptipad je o to komplikovanéjsi, Ze sama judaistika je oborem, ktery
se vyprofiloval teprve neddvno. PfestoZe miZeme hledat jeho kofeny jizZ
ve sttedovékém kiestanském hebraismu, jehoZ déjiny se jesté v rané mo-
derni dobé proplétaji s antijudaismem, konversionismem a spiSe obasny-
mi snahami o Cisté poznani,? pozadavek akademického studia judaismu se

1 Konrad Paul Liessmann, Teorie nevzdélanosti, Praha: Academia 2009, 79 a 91-94.

2 Srov. Erich Auerbach, Literary Language and its Public in Late Antiquity and in the
Middle Ages, Princeton: Princeton University Press 1993. V cestiné viz tivodni studii
Richarda Psika k jeho pfekladu Dantova traktitu De vulgari eloquentia / O rodném ja-
zyce, Praha: Oikimené 2004, zejm. 20-21.

3 Uvedme pro ilustraci dva piiklady: Renesan¢ni humanista Johannes Reuchlin (1455-
1522) argumentoval proti snaze Zidovského apostaty Johannese Pfefferkorna o zniceni
vSech hebrejskych knih nutnosti judaismus a jeho literaturu nejprve poznat a navrhoval
(bez tspéchu) pro tento tcel zfidit pfislusné profesury na vSech némeckych universi-
tach. Vysledkem byla obZaloba a letity soudni proces, z néjZ Reuchlin vyvazl jen diky
vlastni pravnické erudici. Oproti tomu Johann Eisenmenger (1654-1704) ziskal svou
znalost Zidovské literatury nejspiSe devatendctiletym predstirdnim zdjmu o konverzi
k judaismu, coZ mu dovolilo studovat s Zidovskymi ucenci. Vysledkem se stal spis Ent-
decktes Judentums (Odhaleny judaismus, Frankfurt 1700), dodnes Zivy pramen agre-
sivniho antisemitismu, jehoZ vydani ov§em vyneslo Eisenmengerovi profesuru v Hei-
delberku.
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v moderni podobé€ objevil teprve s hnutim Wissenschaft des Judentums ve
tretim desetileti 19. stoleti. Jeho pfislusnici disponovali erudici, kterou jim
mohou dnesni judaisté pouze zavidét. Jakmile vSak opustili rovinu positi-
vistického shromazdovéani faktf, pro niZ jsou jejich prace dodnes cenné,
mafila vysledky jejich interpreta¢niho usili zaujatost, pramenici z jejich
rozkroCenosti mezi akademické badani a konfesijni zaangaZzovanost. Pre-
kazky ustaveni judaistiky jakoZto akademického oboru byly soucasné také
instituciondlni. Studium Zidovskych d€jin a kultury se na akademické pa-
dé jen stéZi prosazovalo a rozvijelo se tak za cenu ziejmych omezeni pou-
ze na Zidovskych vzdélavacich institucich, jejichZ tikolem bylo pfedevsim
vychovévat a ordinovat rabiny. Za pielomovy okamzik a instituciondlni
uznani zZidovskych studii jakoZto akademické discipliny se tak symbolicky
povazuje rok 1929, kdy byl Salo W. Baron (1895-1989) jmenovan profe-
sorem Zidovskych déjin, literatury a instituci na Columbia University
v New Yorku.

Krystalizace judaistiky se tak odehrdla v oZehavém obdobi tficatych
a Ctyficatych let 20. stoleti a ovlivnily ji vale¢né udalosti. Emigrace $tast-
néjSich Zidovskych ucencii z Evropy a tragickd smrt té€ch ostatnich v tabo-
rech smrti urcila geografii judaistiky aZ do dnedni doby — nejvyznamnéjsi
judaisticka pracoviSt¢ nalezneme na anglosaskych a izraelskych univerzi-
tach.

AniZz bychom zamysleli umenSovat zasluhy jednotlivych badatelti nebo
instituci o zachovani kontinuity studia hebrejského jazyka a Zidovskych
déjin v obdobi mezi lety 1948 a 1989, judaistika jako svobodny akade-
micky obor se v Ceskych zemich mliZe utvéret teprve v poslednich dvace-
ti letech. OpoZzdéné vznikajici ¢eska judaistika proto od pocatku musi hle-
dat vlastni sméfovani v dialogu s viid¢imi trendy discipliny, které urcuji
judaisticka centra v USA (popfipadé ve Velké Britanii) a v Izraeli. Vrati-
me-li se ke zminéné Liessmannové obavé o vytlaceni narodnich jazykl
z akademického diskursu v diisledku hegemonie anglictiny, v pfipadé¢ Ces-
ké judaistiky je situace jeSté vyhrocen€jSi. Zatimco Liessmann hovofi
o nutnosti akademicky diskurs v ndrodnim jazyce ochranit pred vymyce-
nim, zde se bez nadsdzky jednd o pokus oborovy diskurs nové ustavit
v okamZziku, kdy je nebezpeci hegemonie anglictiny jiZ zcela akutni. Na
mysl pfichdzi pronikavy esej Kdo jsme (1923), v némzZ Ferdinand Perout-
ka hovofi o ambivalentnim vztahu ,,malého* Ceského naroda k Evropé&,
jenZz bud pocituje potiebu ,,oteviit okna do Evropy a dohonit Evropu®, ne-
bo naopak ,,uzavfit se v sebe, ... vykopat pfikop mezi ndmi a cizinou*.

4 Ferdinand Peroutka, Jaci jsme: Demokraticky manifest, Praha: StfedoCeské nakladatel-
stvi a knihkupectvi 1991, 17.
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KdyZ dnes totiZ chceme privést vznikajici ¢eskou judaistiku na svéto-
vou, to znamend euroamerickou, trovei, nemiZzeme se vyhnout dirazu na
znalost svétové sekundarni literatury, jeZ vznika pfevazné v anglictin€, po-
pfipadé v moderni hebrejsting. Stejné tak usiluji-li ¢eSti badatelé o ucast
v aktudlni akademické debaté, nezbyva jim, nez publikovat v angli¢tiné
a pro mezinarodni anglicky ctouci akademickou komunitu. Soucasné
v Ceské judaistice denné€ zaZivdme poniZujici situaci, jiZ s opravnénym
opovrzenim popisuje Liessman: ,,Expert zoufale hleda ve svém rodném ja-
zyce vyraz pro pojem, ktery je pro néj béZzny jen v anglicting.*3

Vedle vyuky a publikovani piivodnich odbornych textl je nejvyznam-
néj$im nastrojem tvorby odborného jazyka a terminologie v narodnim
jazyce poftizovani prekladii. Pripustme, Ze pieklad odborného textu je
v pfipadég, kdy v cilovém jazyce neexistuje dostate¢né rozsahly oborovy
korpus, z mnoha divodd nanejvySe citlivou zdleZitosti. V porovnani
s ,,velkym* oborovym jazykem ma nesrovnatelné vyssi dlleZitost jiZ sa-
motny vybér pieklddaného titulu, ktery snadno vstoupi do mistniho obo-
rového kanonu nikoli nutné kvtli obsahovym kvalitam, ale jednoduSe pro-
to, Ze existuje v mistnim jazyce (omezeni knizniho trhu, ktery vylucuje
publikaci alternativnich tituld k tému? tématu, pak ustaveny kdnon petrifi-
kuje). V pripadé judaistiky, kterd je do znacné miry filologicky zaloZenym
oborem (viz niZe), pristupuji formdlni a typografické problémy transkrip-
ce a transliterace hebrejstiny, které nelze feSit odvolanim se na konvenci,
kterd dosud neexistuje, ale nanejvySe poukazem na autoritativni, avSak po-
tenciondlné arbitrarni precedenty. V tomto kontextu je tfeba povaZovat vy-
déni Ceského prekladu knihy Giintera Stembergera Uvod do judaistiky® za
symptomatické.

Autor recenzované price, emeritni profesor judaistiky na videiiské uni-
verzité, je Ceskému judaistickému publiku zndm pifedevSim prostiednic-
tvim rozsahlé piehledové prace Talmud a midras,” kterd je prepracovanim
klasického uvodu do rabinské literatury formativniho obdobi Hermanna
L. Stracka (1848-1922)8 a pfedstavuje jednu z mala skute¢né akademic-
kych judaistickych publikaci v ¢eském jazyce. Jedine¢nost Stembergerova

5 K. P. Liessmann, Teorie..., 91.

6 Giinter Stemberger, Uvod do judaistiky, piel. Stépan Zbytovsky, Praha: Vysehrad 2010,
232 s. (puvodni vydani: Einfiihrung in die Judaistik, Miinchen: C. H. Beck 2002).
V ceském vydani je doplnéna kapitola o judaistice v ¢eskych zemich z pera Petra Sla-
my (G. Stemberger, Uvod..., 199-215). Viechny odkazy v nasledujicim textu jsou do
této knihy, neni-li uvedeno jinak.

Giinter Stemberger, Talmud a midras, ptel. Petr Slama, Praha: VySehrad 1999, 22011.
Poprvé jako Hermann L. Strack, Einleitung in den Thalmud, Leipzig: J. C. Hinrichs
1887.
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Uvodu v kontextu plivodni i pfekladové literatury o judaismu v eském ja-
zyce je konceptudlni. Mél-li Cesky Ctouci zajemce jiZ diive k dispozici riz-
né typy ivodi do judaismu,® nyni se mu poprvé dostava do rukou tvod do
akademické discipliny, kter4 si klade judaismus jako pfedmét svého studia.
Zdtraznéme, Ze zamér pojednat o discipling a nikoli o jejim pfedmétu vy-
jadfuje nejen titul, v jehoZ vybéru nemusi mit autor vZdy plnou svobodu,
ale i autorova predmluva. Jak brzy ukdZeme, jeji prvni odstavec vSak sou-
Casné naznacuje zakladni rozpor Stembergerovy knihy, a proto je vhodné
jej ocitovat v tplnosti:

Tento Uvod se pokousi predstavit judaistiku co moZna nejstru¢né&ji. Ke slovu se do-
stanou historické predpoklady vzniku oboru i jeho dneSni utvafeni, stejné jako filolo-
gické instrumentdrium, které predpokladaji vSechna klasicka pojeti judaistiky. V oh-
nisku vykladu pak stoji ptehled dulezitych epoch pobiblického judaismu az po
soucasnost. [S. 9.]

Neni jasné, pro€ se autor rozhodl zahrnout do jediné knihy, rozsahem
formaci o oboru* spolu se ,,struénym piehledem Zidovskych déjin, nébo-
Zenstvi a literatury* (s. 9). Podivejme se, jak se autorovi jeho ambici6zni
cile podafilo naplnit.

Stembergerova kniha sestdvd z Sesti ¢asti, jeZ se dale déli na kapitoly.
V prvni ¢asti, nazvané ,,Co je judaistika? K utvareni oboru®, se autor nej-
prve velice stru¢né zabyva pocatky discipliny (s. 11-18) a poté soucasnou
judaistikou (s. 18-24). Dé&jiny oboru v rané moderni dobé€ jsou pojedniny
ve strucnosti, pohybujici se na hranici srozumitelnosti. Text je natolik
zkratkovity, Ze nemd smysl s jednotlivymi tvrzenimi polemizovat. Upo-
zornéme jen, Ze pii provedeni vyctu kiestanskych ucenct je zardZejici
nepfitomnost snahy pfesnéji rozlisSit mezi kiestanskym hebraismem a po-
¢atky judaistiky. Napfiklad u Johannese Buxtorfa Star§iho zmifiuje Stem-
berger jeho piispévek k Sifeni znalosti hebrejské gramatiky a lexikografie,
prestoZe pro judaistiku byl mnohem origindlngj$im piinosem jeho podrob-
ny a ve svém jadru nezaujaty prehled Zidovskych zvyka a vér s ndzvem Sy-

9 Jedna se predevsim o nasledujici publikace, z nichZ se ov§em Zadna nepohybuje na vy-
sokoskolské drovni: Michael Fishbane, Judaismus: Zjeveni a tradice, ptel. Petr Kol-
macka, Praha: Prostor 1996; Jaroslav Franek, Judaizmus: Kniha o Zidovskej kultiire
historii a ndboZenstve, Bratislava: Archa 1991; Ja’akov Newman — Gavri’el Sivan, Ju-
daismus od A do Z, prel. Markéta Zbavitelova — DuSan Zbavitel, Praha: Sefer 1992; He-
lena Pavlincova — Bfetislav Horyna (eds.), Judaismus, kiestanstvi, isldm, Olomouc:
Nakladatelstvi Olomouc 22003 (1. vyd. Helena Pavlincova a kol., Judaismus, krestan-
stvi, isldm, Praha: Mlada fronta 1994); Pavel Sladek, Mald encyklopedie rabinského ju-
daismu, Praha: Libri 2008.
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nagoga judaica, ktery byl opakované vydavan a prekladan do fady jazy-
ka.10

Podobné na Zidovské strané Stemberger zmifiuje Azarju de’ Rossi a je-
ho spis Me’or ‘ejnajim (Mantova 1573-1575) jako pocatek kritického stu-
dia vlastni tradice. SpiSe nez izolovany piipad de’ Rossiho by si zaslouZil
zminky vyklad judaismu z pera Leone Modeny (Riti hebraici) nebo roz-
sahlé aktivity Eliji Levity na poli hebraistiky a lexikografie jazyka jidis.!!
Obecné je tfeba litovat, Ze Stemberger nepoukdzal na sebereflexivni prvek
rabinského judaismu, pro tento ndboZensky systém tolik charakteristicky.
Jak se k moderni védé vztahuje naptiklad tzv. literatura minhagim, jez nej-
pozdéji od 11. stoleti zaznamenava zvyky a ritudly, popisuje je podobné ja-
ko moderni antropologie a v§ima si geografické a diachronni diversity?'?
Podrobnéji a srozumitelnéji pojedndva Stemberger o pocatcich moderni
judaistiky v Evropé€ a v USA. DuleZité je zdiraznéni pocate¢niho nedspé-
chu etablovat judaistiku na euroamerickych universitach a z toho vyplyva-
jici nutnost institucionalizovat judaisticka studia na konfesijné definované
zidovské pudé (s. 15).

V kapitole pojednévajici o soucasné judaistice (s. 18-24) se Stemberger
soustieduje na vyvoj discipliny v némecky mluvicich zemich. Zde poprvé
nardZzime na nepochopitelné ziZenou prezentaci soucasné judaistiky. Jiz
v pfedmluvé Stemberger upozortiuje (s. 9): ,,Vzhledem k omezenému pro-
storu této prace je nutné téméf zcela prejit nékteré oblasti, jako jsou heb-
rejskd poesie, jidi§ literatura, Zidovské vytvarné uméni nebo judaismus
v islamském svéte. Geografické omezeni na némeckou jazykovou oblast,
deklarovany konzervatismus presentace (s. 9) a z néj vyplyvajici selekti-
vita maji za disledek nejen netplny, ale v disledku zcela pokrouceny ob-
raz judaistiky. Zatimco opomenuti frankofonni oblasti 1ze omluvit tim, Ze
se stejné jako v piipadé oblasti némeckojazy¢né jedna o linii existujici mi-
mo nejvyznamnéjSi proud oboru, absenci detailniho pojednéni judaistiky

~ v,

v USA, Velké Britanii a v Izraeli 1ze pochopit jen stézi.

10 Spis vySel poprvé némecky roku 1603 pod ndzvem Juden Schul, pozd€ji byl diky uasi-
1i autorova syna pfeloZen a vydéan v latiné (1641). Nasledoval pfeklad do anglictiny
(1663) a vlamstiny (1694).

11 Viz nejnovéji Deena Aranoff, ,Elijah Levita: A Jewish Hebraist“, Jewish History 23,
2009, 17-40.

12 Srov. predevsim Jisra’el Ta-Sma*, Minhag Askenaz ha-qadmon, JeruSalajim: Magnes
Press 1999; Harvey Goldberg, Jewish Passages: Cycles of the Jewish Life, Berkeley:
University of California Press 2003; Ivan G. Marcus, Rituals of Childhood: Jewish
Acculturation in Medieval Europe, New Haven — London: Yale University Press 1996;
Ivan G. Marcus, The Jewish Life Cycle: Rites of Passage from Biblical to Modern Ti-
mes, Seattle — London: University of Washington Press 2004.
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Pravé judaisticka pracovisté v téchto zemich od 40. let 20. stoleti urCu-
ji smé&fovani celého oboru s jeho Gspéchy i nedostatky. Stemberger zmitiu-
je americké university vlastné jen v souvislosti s debatou o konceptu ,,Je-
wish Studies®. Zde se ovSem zd4, Ze si Stemberger zcela neuvédomil,
nakolik se tento koncept napiiklad v jim zmiflované absenci préice s pra-
mennymi jazyky omezuje na tzv. undergraduate programs (bakalarské
programy), od nichZ se navazujici programy (tzv. graduate programs ne-
bo programy kombinujici M.A. s Ph.D.) ve své koncepci radikalné 1isi.
O izraelskych centrech Stemberger netvrdi vice, neZ Ze jsou nejvyznam-
néjsi na svété (s. 23). V Cem jejich vyznam spociva? Jaky je akademicky
profil takovych judaistickych gigantd, jako je Hebrejskd universita v Jeru-
zalémé nebo Universita Bar Ilan? Jak se ve svém sméfovani izraelska ju-
daistika li8i od judaistiky v USA a ve Velké Britanii? Absence téchto témat
je i pii respektu k soustfedéni se na narodni oblast nepochopitelnd. Bylo
by naopak mnohem logi¢téjsi pojednat o judaistice v némecky mluvicich
zemich na pozadi judaistiky anglosaské a izraelské, nejlépe jeSté ve srov-
nani s judaistikou frankofonni, jeZ je navzdory jisté jazykové izolovanosti
v fadé€ témat vyznamné;jsi neZ judaistika némecka.!?

Druhd cast knihy je vénovédna jazykovym predpokladiim judaistiky
(s. 25-35). V predkladaném stru¢ném piehledu vyvoje hebrejstiny si nelze
nepovSimnout jistého vykladového problému, ktery je v knize pfitomen na
vétSim poctu mist. Navzdory omezené ploSe obsahuje text tvrzeni, kterd si
odporuji, jindy je tvrzeni, jeZ je na obecné roviné nespravné, teprve na-
slednou specifikaci uvedeno na pravou miru. Stemberger napriklad sprav-
né uvadi, Ze navzdory star§Sim ndzortim je dnes jiZ zfejmé, Ze hebrejstina
nebyla pfinejmensSim do 3. stoleti n. 1. pouze literarnim jazykem, ale také
jazykem mluvenym (s. 27),'* v nasledujicim odstavci vSak fika, Ze

po porédzce Bar Kochbova povstani (132-135) ... se centrem palestinskych Zidi a ta-
ké rabinatu stala Galilea. Zde se jiz dlouho mluvilo aramejsky. V urcitych oblastech
rabinské literatury sice jeji autofi dale pouzivali hebrejstinu, ovSem skutecné jiz jako
mrtvy jazyk ucenci. [S. 27.]

13 Zmifime jen nejvyznamnéjsi témata francouzské judaistiky: Zidovskou filosofickou tra-
dici s dirazem na sefardskou a arabskou oblast se zabyval Georges Vajda; mystice
a poetické imaginaci severoafrickych Zidt se vénuje Haim Zafrani; dilezité preklady
a interpretace midraSickych a mystickych texti predkladaji Charles Mopsik a Eric Smi-
1éwich; dulezité studie o zidovském mysleni predlozil Benjamin Gross. Stemberger
zmiiluje pouze rozvijeni filosofie dialogu Emmanuela Lévinase, které md ve Francii
pochopitelné své privilegované misto.

14 Srov. Angel Saenz-Badillos, A History of the Hebrew Language, Cambridge: Cam-
bridge University Press 2004, 161-201, zejm. 163-164, a literaturu zminénou tamtéz,
zejména odkazy na Eduard Y. Kutscher, A History of Hebrew Language, Jerusalem:
Magnes Press — Leiden: Brill 1982.
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Zatimco podle prvniho tvrzeni se hebrejsky mluvilo jeSté ve 3. stoleti,
podle druhého se timto jazykem prestalo mluvit jiZ pfed polovinou 2. sto-
leti. Stejné nepiesné je i uzivani termind ,.literdrni* (spravné) a ,,mrtvy*
(neptesné) jazyk o pozdéjsi funkci hebrejStiny v rabinské literatuie a stu-
diu. Pti cetbé vykladu o Zidovskych jazycich vyvstava na povrch dalsi zce-
la zasadni nedostatek Stembergerovy knihy, jimZ je absolutni (!) nepfi-
tomnost bibliografickych odkazii (stru¢nd zavérecnd bibliografie neni
strukturovana podle rozvrzeni knihy, jak bychom ocekdvali; ani nékteré
z praci, na které Stemberger v textu odkazuje, aniZ by udal cely titul kni-
hy, nejsou v bibliografii obsaZeny, tak napf. zminka ,,0bsdhlého dila Han-
se Schreckenberga®, s. 128).1

Rozsahla treti ¢ast Stembergerovy knihy (s. 39-76) poskytuje prehled Zi-
dovskych dé&jin obdobi Druhého chramu, na ni navazuje ¢ast ¢tvrtd, véno-
vana rabinskému (formativnimu) obdobi (s. 76-113). Pata ¢ast (s. 115-164)
je vénovana stfedovéku a posledni, Sestd ¢ast novoveéku (s. 165-198).
Stemberger v téchto kapitolach predklada v podstaté stiedoSkolsky prehled
zidovskych déjin s (konzervativnim) dirazem na déjiny kulturni. Ke star-
Simu obdobi navic disponujeme ¢eskym piekladem referencni monografie
Petera Schifera, vydané stejné jako recenzovand publikace v nakladatel-
stvi VySehrad a dokonce pochézejici z dilny téhoZ ptekladatele.'® AvSak
zpét k historickym kapitoldm Stembergerova Uvodu. Absence poznamko-
vého apardtu a bibliografickych odkazi nedovoluje pfedestfit rejstiik exi-
stujicich akademickych pfistuptl a linii vyzkumu. Neznamena to, Ze by
Stemberger neznal novéjsi stav badani v oblastech, o kterych piSe. Na
mnoha mistech je zcela zfetelné, Ze z novéjsi sekundarni literatury Cerpal,
i kdyZ se Casto kloni spiSe k jiZ pfekonanym stanoviskiim nebo zjednodu-
Sujicim zobecnénim.!” Soucasna judaistika se vSak podobné jako mnohé
dal$i humanitni védy soustieduje pfedevsim na heuristiku, kterou kombi-
nuje s mikroskopickym pohledem na pramenny material. Z tohoto hledis-
ka musime naneStésti konstatovat, Ze Stembergerova kniha uvodem do
soucasné judaistiky neni, a to nejen protoZe o soucasné judaistice nepo-

15 Stemberger ma na mysli knihu Heinz Schreckenberg, Die christlichen Adversus-Ju-
daeos-Texte und ihr literarisches und historisches Umfeld (13.-20. Jh.), Frankfurt am
Main — New York: Lang 1994.

16 Peter Schiifer, Déjiny Zidii v antice od Alexandra Velikého po arabskou nadviddu , prel.
Stépan Zbytovsky, Praha: Vysehrad 2003.

17 Srov. napt. definici Zoharu v Glosifi (s. 219): ,,Hlavni kabalistické dilo, sepsané kon-
cem 13. stol. MoSem z Leonu* a text na s. 159-162. Ve skutecnosti je Zohar souborem
celé fady textll (soucasni badatelé oznacuji Zohar jako kompendium), a i kdyZ se jisty
autorsky podil MoSeho z Leonu ptipousti, Zohar je mnohem spiSe povaZzovén za ,,pro-
dukt skoly praktikujicich mystikt a autord, ktera existovala pied rokem 1270 a fungo-
vala do pocatku 14. stoleti* (Arthur Green, , Introduction®, in: The Zohar 1, ptel. Da-
niel C. Matt, Stanford: Stanford University Press 2004, CVII).



230 @  Pavel Slddek

jednavd, ale predevSim protoZe samotny text souc¢asnou judaistikou neni.
Podle nazoru autora téchto fadkl je volba populdrné-odborného stylu z4-
vaznéj$im pochybenim neZ nevyhovujici obsahova charakteristika. Pro¢
by nemél byt tivod do akademické discipliny, at uZ je po obsahové strance
koncipovan jakkoli, psdn akademickym stylem?

Z nespoctu obsahovych idiosynkrazii povaZzujeme za nutné zminit jed-
nu skute¢né zarazejici, které si patrné judaisté mezi Ctendfi tohoto eseje
povSimli: Stemberger nevycleniuje ve své knize rané moderni dobu! Za-
timco zdjem o formativni obdobi rabinského judaismu je pfinejmen$im od
70. let 20. stoleti zdsluhou Jacoba Neusnera dobfe zakotven a stfedovék
stdl v centru zdjmu judaistiky od samého pocatku, pravé rané moderni ob-
dobi predstavuje v poslednich desetiletich arénu, kde se odehrava nejen in-
telektudlné nejambici6znéjsi debata v rdmci judaistiky, ale navic i dialog
interdisciplinidrni (podobné tvrzeni by platilo i o Zidovskych spolecen-
skych a politickych dé€jindch 19. a 20. stoleti, které v§ak Stemberger shr-
nuje zplsobem, jakym autor téchto fadkl opakuje latku celého semestru
nervoznim studentiim té€sné pred testem — tedy formou ikonickych reduk-
ci, 1 kdyZ zaloZenych na recentnim vyzkumu). Pokud by navzdory recen-
zentovu piesvédéeni nemél byt tvod do discipliny z definice diskursem
o této discipling, bylo by v soucasném okamziku mozné s trochou nadsaz-
ky doporucit jako tvod do judaistiky neddvno vydanou priaci Davida B.
Rudermana Early Modern Jewry. Ruderman zde presvédcivé ukazuje, Ze
prostfednictvim popisu rané¢ moderni Zidovské kultury ziskdvame mno-
hem lepsi vychodisko k porozuméni modernimu obdobi Zidovskych dé&jin,
stejné jako vazeb a pred€lu s obdobim pfedchazejicim™.!8

Obratme se nyni k Ceské verzi. Petr Sldama doplnil stru¢nou kapitolu
o0 judaistice v ¢eskych zemich (rovnéz zavérecna bibliografie byla doplné-
na o publikace v ¢eském jazyce). Slamilv text se podle ocekdvani prizpl-
sobuje Stembergerovu zptsobu vykladu, a trpi proto stejnymi neduhy. Sla-
ma tak napfiklad sice zmiiuje pfitomnost kfestanskych hebraistil, uvadi
vSak pouze MikulaSe z Kamenky (zemf. 1616) a hebraistické aktivity Jo-
sefa Dobrovského. Zakladni prace k tématu, Segertova a Berankova mo-
nografie o orientalistice na Karlové univerzité, v§ak ¢itd 225 stran.!” Po-
dobné jako Stemberger, i Sldma se navzdory mikroskopické ploSe Ctyf
a pil stran (nepocitaje adresdr védeckych pracovist) odvazuje radikédlnich
ana prvni pohled diskutabilnich tvrzeni: ,,Wissenschaft des Judentums, v&-
da o Zidovstvi, jak se od 19. stoleti péstovala v sousednim Némecku ...,

18 David B. Ruderman, Early Modern Jewry: A New Cultural History, Princeton: Prince-
ton University Press 2010, 21.

19 Stanislav Segert — Karel Beranek, Orientalistik an der Prager Universitdit 1. 1348-
1848, Prag: Karls-Universitit Prag 1967.
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Rakousku nebo v Madarsku, nikdy nehrdla [v ¢eskych zemich] daleZitou
roli* (s. 200). V ptehledu vyvoje oboru v obdobi komunistické totality by
bylo moZné doplnit nékteré vyznamné osoby, které se o kontinuitu zajmu
o Zidovské déjiny a kulturu zaslouZily, zejména Hanu Volavkovou a Jana
Hefmana. Ani nasledujici prehled Ceskych akademickych instituci, na
nichZ probihd vyuka judaistiky, neni zcela kompletni, protoZe se omezuje
pouze na ta mista, kde je judaistika jako takova samostatné institucionali-
zovana. Za zminku by vSak patrné stdly i dal$i, napfiklad dstavy religio-
nistiky na FF MU v Brné¢ a FF UPa v Pardubicich.

Cesky preklad je plynuly a nelze mu vytknout zdsadni pochybeni,
i kdyZ prekvapivé vysoké mnoZstvi drobnych nepfesnosti potvrzuje, jak
potfebné jsou u prekladi akademickych textli odborné korektury. Jejich
opomijeni, nanestésti Casté, zbytecné degraduje Ceské verze autoritativ-
nich textl a vysledkem je situace, kdy specialista nakonec musi stejné sah-
nout po origindlu. V ptfipadé Stembergerovy knihy mohla obsahova ko-
rektura zachytit i omyly autorovy. Zmifime jen nékteré nepfesnosti: blizké
kontakty s RaSim mél nikoli Menahem ben Helbo, ale jeho synovec Jishaq
Qara (s. 139-140); rozhodl-li se ptekladatel neznacit dlouhé hebrejské sa-
mohlasky, s ¢imZ lze jedin€ souhlasit, neni divodu dlouZit ve slové ,,Pu-
rim* (s. 89) nebo ,,Sinaj* (s. 92); vyraz servi camerc regice (s. 125) je tie-
ba prekladat jako sluZebnici, poptipad€é poddani, nikoli ,,otroci* kralovské
komory, jak naznacuje némecky ekvivalent kammerknechte (vysoka mira
osobni svobody paradoxné predstavovala jednu z vyznamnych charakte-
ristik zminéného pravniho statutu);?*® Wecelin byl klerikem a nikoli ,kleri-
kalem* (s. 123); pocatecni slovo nasledujici strdnky pod blokem textu
v ranych tiscich (nejen hebrejskych) neslouZi jako pomiicka pro knihvaza-
Ce, ale jako pomtcka pro Ctenafe (s. 101, omyl autora);?' na spis MikulaSe

20 V anglictin€ chamber serfdom. Stembergerovo shrnuti problému je spiSe tendencni
a konci vyctem nékterych otazek, jez si akademicky vyzkum v souvislosti s timto prav-
nim konceptem klade. Absence bibliografickych odkazii na takovémto mist¢ musi
v adeptovi judaistiky nutn€ vyvolat bezradnost. Staci srovnat s. 125 recenzované kni-
hy s modernim klasickym shrnutim v knize Marka R. Cohena (Marek R. Cohen, Un-
der Crescent and Cross: The Jews in the Middle Ages, Princeton: Princeton University
Press 1994, 45-49) nebo s knihou Kennetha R. Stowa (Kenneth R. Stow, Alienated Mi-
nority: The Jews of Medieval Latin Europe, Cambridge, MA: Harvard University Press
1992, 273-280). Oba autofi diskutuji nazory star§ich badateltl. Pfekladatel nemohl vy-
uZit rozsahlé cesky psané studie k tomuto tématu: Pnina RubeSova, ,,Pravni postaveni
Zidt ve stiedoveké Evropé®, in: Jifina Sedinov4 a kol., Dialog myslenkovych proudii
Jjudaismu: Mezi integraci a izolaci, Praha: Academia 2011, 22-89, pfedevsim ,,Exkurs
1 - Zidé jako ,sluZebnici krdlovské komory*“, s. 69-74, kde se autorka piftomnym pro-
blémem zabyva s ptikladnou kriticnosti a na zdklad€ znalosti existujicich prament i se-
kundarni literatury.

21 Praxe tisknout pod blok textu slovo, které bezprostfedné nisleduje na nésledujici stra-
né, souvisi s hlasitou Cetbou, ktera byla jesté v 16. stoleti béZna i v neZidovském pro-
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z Lyry se nejcastéji odkazuje jako na Postillae perpetuae, nikoli jako ,,Pos-
tilla litteralis [sic!]“ (s. 140, nepfesnost autora).?? Pro hebrejsky vyraz Mi-
gra’ot gdolot by bylo 1épe pouZit volné€jsiho, ale jasnéjSiho a jiZz zavede-
ného ekvivalentu Rabinska Bible namisto ,,Velké vydani Bible* (s. 143).
Maimonides (1138-1204) dokoncil spis Misne Tora po desetiletém Tusili
roku 1184. Oznaceni ,,mlady Maimonides* (s. 145) pro autora zmitaného
nervovym vycerpinim i té€lesnymi neduhy?? je pfinejmenSim nepiesné.
U nazvu hnuti chasidej Askenaz je v pfekladu mylné velké pocatecni pis-
meno, naopak u nazvu oblasti se objevuje pocatecni pismeno malé: ,,Cha-
sidej aSkendz® (s. 217).

Nekteré neptesnosti piekladu jsou disledkem zachovéani némecké orto-
grafie a neznalosti judaistickych redlii: ,,videriskd gesera“ je ve skutecnos-
ti gezera (s. 125),%* podobné ,,Abraham ibn Esra“ je Ezra (s. 141);* misto
SArvaa turim® by mélo byt Arbaa (s. 146).26 Do této skupiny patii i zcela
nesmyslny vyraz ,hasidejci® namisto chasidé (s. 217) nebo mylné nepie-
loZeny ,,Urmensch* jako vysvétleni prvniho/prvotniho ¢lovéka (ve skutec-
nosti se jedna o preklad z hebrejského adam qadmon). Dalsi skupinu ne-
pfesnosti je tfeba pfipsat na vrub nepfili§ peclivé redakce — sem patii

stiedi. Pozdé&ji z neZidovskych tiski mizi. Jednoduchym diikazem je pfimo Stemberge-
rem reprintovand strana Talmudu, kde se ,,pretékajici slovo vyskytuje nejen u central-
niho textu, ale také u vS§ech komentaiti a suprakomentatt, které jsou na dané strané pii-
tomny. K orientaci knihvazace (a nikoli tiskaie) slouZily jiZ pfed zavedenim knihtisku
tzv. kustody, pfitomné vZdy na posledni stran¢ kazdé slozky (ptv. zvané kvatern z lat.
quaternio). Jednalo se bud o sigla kvaternu a jeho pofadového ¢isla, nebo pravé o prv-
ni slovo néasledujici slozky. Nejpodrobnéji viz Brian Richardson, Printing, Writers and
Readers in Renaissance Italy, Cambridge: Cambridge University Press 1999, 9-20,
zejm. 13-14, srov. 130-131.

22 Celkem paradoxné jsme nejpravdépodobnéjsi piivod tohoto zkraceného nazvu nalezli
v titulu jediného tisku Lyrova spisu k novozdkonnim epiStoldm a evangeliim: Postilla
seu expositio literalis [et] moralis Nicolai de Lira Ordilnis [sic!] Minorum super Epi-
stolas [et] Euangelia quadragesimalia, Venezia: Giovanni Tacuino pro Bernardina
Stagnina 1500.

23 Srov. Isadore Twersky, Introduction to the Code of Maimonides (Mishneh Torah), New
Haven — London: Yale University Press 1980, 4; MoSe ben Maimon (Maimonides), V-
bor z korespondence, prel. Daniel BouSek — Dita Rukriglova, Praha: Academia 2010.

24 Hebrejské sloveso gazar znamend ,,rozhodnout™ a substantivum gezera oznacuje nej-
Castéji negativni piikaz (zékaz), zejména omezeni vyddvana neZidovskymi institucemi.

25 Hebrejské ‘ezra znamend ,,pomoc*, srov. Casté jméno biblického ptivodu Eli ‘ezer.

26 Hebrejska hlaska bet je tzv. alofonem — podle pozice ve slové se vyslovuje pfizvucné
[b] nebo nepfizvucné [v], aniZ by se ménil vyznam tvaru od daného kofene. Napfiklad
v substantivu davar (slovo, véc) se hlaska bet vyslovuje jako [v], protoZe ji pfedchazi
dlouhd otevfend slabika. V pfipadé vyrazu arbaa (ptesnéji arba‘a) nasleduje hlaska bet
po uzaviené slabice a pro hebrejské alofony této skupiny plati, Ze vyskytuji-li se na za-
catku slabiky, vyslovuji se explozivné, tj. v naSem piipadé jako [b].
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fluidita v pouZiti velkych pismen a kurzivy v ndzvech textil a v cizojazyc-
nych vyrazech, pteklepy a nejednotnosti (nejen) v zavérecné bibliografii.?’

Ptepis hebrejskych vyrazii se zd4 vychazet z navrhu Petra Slamy v jeho
prekladu Stembergerovy knihy Talmud a midras, prestoZe to neni nikde
zminéno. Jedna se o systém se silnou tendenci k ptrepisu fonetickému, ne-
rozliSujici ty hebrejské konzonanty, které se v soucasné dobé vyslovuji
stejné. Autor téchto fadkl se domniva, Ze Cisté foneticky piepis by mél byt
zaleZitosti populdrnévédeckych a beletristickych textl, zatimco transkrip-
ce odbornych textl by méla hebrejské konsonanty rozliSovat a dovolovat
tak dal$i praci v pramenném jazyce (napf. vyhleddni kofene ve slovniku).
Pouzity systém se soucasné od fonetického prepisu odchyluje v radikalnim
pfistupu k prepisu tzv. hlasného Sewa (presnéji §°wa), které se prekladatel
(vydavatel€) rozhodli nepiepisovat ani v téch piipadech, kdy je cenou za
systémovou jednotnost hrubd distorze plvodni hebrejské vyslovnosti
(,,Bresit™ oproti Beresit, s. 138) a Casto i odchyleni se od podoby v Ceské
prostiedi jiz zazité (napf. vyraz ,.gniza“ namisto presnéjSiho geniza zni
v genitivu az pitoreskné: ,,paméatky z kéahirské gnizy®, s. 35).

S politovanim je tfeba uzavfit konstatovanim, Ze Stembergerova kniha
funkci tvodu do oboru judaistiky neplni. Jako tvod do Zidovskych kultur-
nich a ndboZenskych dé&jin Ize z existujicich ¢eskych knih mnohem spise
doporucit knihu Kurta Schuberta Zidovské ndboZenstvi v proméndch vé-
ki1.?8 Jedna se o piehledné a promyslené uvedeni do myslenkového svéta
judaismu, pohybujici se na hrané stiedoSkolské a bakalafské urovné. Nej-
lepSim existujicim dvodem do judaistiky je publikace anglickd: The Ox-
ford Handbook of Jewish Studies.” Tato kniha pfesné spliiuje funkci dvo-
du do akademické discipliny. Je Clenéna do tficeti deviti kapitol, jez
odpovidaji vyznamnym tématickym okruhtim soucasné judaistiky. Kazda

27 Uvedme jen nékteré: Encyclopedia Judaica ve svém druhém vydani (editor Fred Skol-
nik, vydavatel Thomson Gale) vy$la v lednu roku 2007 a nikoli roku 1997 (s. 206);
Hotsa,at — ma byt Hotsa’at; L‘exegese — ma byt L’exégese; darkchj, ma byt darkej
(s. 212); L,au, ma byt L’au dela; Minui, ma byt Minuit (s. 213); polozky v Cesky vy-
dané literatuie na s. 214 patrné vydavatelé jednoduSe opsali z néjakého elektronického
katalogu, protoZe uvidgji jako spoluautory tu piekladatele (Zuzana Malinovska-Sala-
monova u knihy Maurice-Rubena Hayouna, Stredovekd Zidovskd filozdfia), jindy auto-
ra predmluvy, a to i u publikaci, jeZ patfi v (nejen) ¢eské produkci k nejzasadnéjSim.
Skute¢nym vysméchem je uvedeni amatérského historika Dietera Schalnera jako spo-
luautora monografie Katefiny Capkové Cesi, Némci, Zidé?: Ndrodni identita Zidii
v Cechdch, 1918-1938, Praha: Paseka 2005. Zatimco kniha K. Capkové se takika oka-
mzité stala referen¢ni praci k tématu, D. Schalner je pouze autorem nékolika nesmysl-
nych denunciaci jeji knihy publikovanych v ¢eském dennim tisku.

28 Kurt Schubert, Zidovské ndboZenstvi v proméndch vékii, Praha: Vysehrad 1994, 22002.

29 Martin Goodman — Jeremy Cohen — David Sorkin (eds.), The Oxford Handbook of Je-
wish Studies, Oxford: Oxford University Press 2005.



234 @  Pavel Slddek

z kapitol je zpracovana specialistou na pfislu$né téma, priblizuje pristup-
nou formou stav badani a jeho vyvoj, rejstiik existujicich autoritativnich
postoji ke klicovym problémim a nejdileZitéjsi sekundarni literaturu.
Uvedme jen nékolik piikladd, jez kontrastuji s pojetim Stembergerovym:
kapitola ,,Medieval Jewry in Christendom* (Ram Ben-Shalom) ma svij
nutny protipol v kapitole ,,Medieval Jewry in the World of Islam* (Mark
R. Cohen). Zvlastni kapitoly jsou vénovany rané moderni dob€: ,,Europe-
an Jewry in Early Modern Period” (Elisheva Carlebach) a ,,Sephardi and
Middle Eastern Jewries Since 1492 (Sarah Abrevaya Stein). Rada kapitol
je v souladu se zaméfenim soucasné judaistiky vénovana studiu d&jin Zi-
dii v moderni dobé: ,,Western and Central European Jewry in the Modern
Period: 1750-1933* (David Rechter), ,,Eastern European Jewry in the Mo-
dern Period: 1750-1939* (Michael Stanislawski), ,,The Holocaust* (Saul
Friedldnder), ,,Settlement and State in Eretz Israel® (S. Ilan Troen), ,,Ame-
rican Jewish History* (Hasia Diner). Dalsi kapitoly jsou vénovény té-
matim, kterd probihaji napti¢ dé&jinami. Soucasnd judaistika si naptiklad
uvédomuje, Ze konvencni vyzkum judaismu se neopravnéné, i kdyZz po-
chopitelné, soustiedoval na déjiny ucenecké kultury a zcela tak ignoroval
déjiny Zidovskych Zen, déti i masy méné vzdélanych muZzl, na kterych
vSak byla menSina ucenct vZdy nejen ekonomicky, ale i socidlné zavisla.
The Oxford Handbook of Jewish Studies tak obsahuje kapitoly ,JJewish
Women’s Studies” (Tal Ilan), ,,Demography* (Sergio Della Pergola),
,Jewish Folklore and Ethnography* (Galit Hasan-Rokem) nebo ,,Modern
Jewish Society and Sociology* (Harvey E. Goldberg). Akademickou tiro-
vei, jiz se The Oxford Handbook of Jewish Studies vyznacuje, nelze v kon-
textu naSich tivah vnimat jinak nez s obdivnou z4visti. Pfesto se nedomni-
vame, Ze je nutné podléhat komplexu ménécennosti. Trendy mezinarodni
judaistiky nelze na jedné stran€ ignorovat, na strané druhé neni divodu si
myslet, Ze jeji sméfovani vylucuje z Ucasti na ,,velké* debaté piisluSniky
,-malych® jazykovych komunit. V ¢eském prostiedi to vymluvné prokazu-
je cela fada badatela: Klasické préce Jifiny Sedinové o Zidovské Praze re-
nesancni doby*° nebo fascinujici ¢lanky Alexandra Putika o d&jinich Ces-
kych Zida v 17.-18. stoleti3! jsou pravideln& citovany v mezindrodni

30 Jifina Sedinova, ,,Alttschechische Glossen in mittelalterlichen hebriischen Schriften
und ilteste Denkmailer der tschechischen Literatur®, Judaica Bohemiae 17/2, 1981,
73-89; ead., ,,Hebrew Lyrico-Epic Poetry of the 17" Century in the Literary Context
of Bohemia and Moravia“, Judaica Bohemiae 26/2, 1990, 84-101; ead., ,,Non-Jewish
Sources in the Chronicle by Daid Gans, Tsemah David®, Judaica Bohemiae 8, 1972,
3-15.

31 Alexandr Putik, ,,The Prague Sojourn of Rabbi Jacob Emden as Depicted in his Auto-
biography Megillat Sefer, Judaica Bohemiae 52, 2006, 53-124; id., ,,A Textile from
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judaistické literatufe. PfisluSnici mladSi generace badatelti, do které patii
napiiklad Daniel Bousek,* Iveta Cermanov4,3 Katefina Capkové,3* Mi-
chal Frankl® nebo Tamas Visi*® maji veSkeré pfedpoklady, aby byli uve-
deni v bibliografiich budoucich vydani The Oxford Handbook of Jewish
Studies. Co je vSak dilezité, vSichni zminéni badatelé soucasné publikuji
a prfednaseji v ¢eském jazyce. Domnivame se proto, Ze budoucnost ¢eské
judaistiky je tfeba zaloZit na dvou zdkladnich pilifich, jimiZ jsou (1) pa-
vodni v ceStiné se odehravajici aktivity mistnich specialistl, ktefi jsou
v kontaktu se svétovymi trendy, a (2) preklady autoritativnich cizojazyc-
nych praci. Podle ekonomickych moZnosti ¢eské védy by k prekladim mé-
ly pfistupovat mezindrodni konference a hostovani zahrani¢nich badatelt
na naSich universitich. Z prave feceného vSak soucasné vyplyva, zZe Ceské
judaistice nepomohou preklady primérnych a podprimérnych cizojazyc¢-
nych praci, mezi néZ k velkému zklamani autora téchto fadkd patii i Stem-
bergertiv Uvod do judaistiky.

Izmir with an Embroidered Lion: Remnant of the Robe of Sabbatai Zevi?*, Judaica Bo-
hemiae 53, 2007-2008, 193-217.

32 Daniel Bousek, Zidovskd pout a poutni mista na Blizkém vychodé v hebrejské cesto-
pisné literature 12.-16. stoleti, Praha: Karolinum 2008; id., ,,Pfedpovédi pfichodu pro-
roka Muhammada a hebrejska Bible: Ibn Qutajbovy ,Dald’il al-nubtiwa“ (,Dikazy pro-
roctvi‘)®, Religio: Revue pro religionistiku 19/2, 2011, 179-199 (toto cislo).

33 Iveta Cermanova, ,,Karl Fischer (1757-1844) 1. The Life and Intellectual World of
a Hebrew Censor®, Judaica Bohemiae 42, 2006, 125-177; ead., ,,Karl Fischer (1757-
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SUMMARY

Jewish Studies in the Bohemian Lands: A Review of the Czech Translation of
Giinter Stemberger, Einfiihrung in die Judaistik

The publication of the Czech translation of Giinter Stemberger’s Einfiihrung in die Ju-
daistik (Uvod do judaistiky, trans. St&pan Zbytovsky, Prague: VySehrad 2010) is an apt oc-
casion for reflection about the situation of the discipline in the Bohemian Lands and how its
progress may be enhanced through carefully chosen translations of authoritative secondary
texts. Stemberger’s book, despite its promising title, has very little to say about the contem-
porary state of the discipline. The bulk of the volume consists of a survey of Jewish history
from the Post-Exilic Era to the Middle Ages (125 out of 232 pages) while very little space
(23 pages) is dedicated to the definition of the discipline and its history. Unfortunately, the
book misses its point not only in the apparent contradiction between its goal and content but
also in that the text itself does not meet contemporary standards of academic writing (no
footnotes, no references, incomplete and arbitrary bibliography). The reviewer argues that
translations of such works not only do not help but even obstruct the advancement of Jewish
Studies in small national languages. Translated texts automatically enter the local “canon”
irrespective of their quality while the limits of the publishing market do not allow for the
publication of a better title, as such a title would be viewed by the publisher as a mere du-
plicate of the first.

Keywords: Jewish Studies in Czech Republic; Giinter Stemberger, Einfiihrung in die Ju-
daistik; translations.
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